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المسألة الأولى : تکفیر الطائفة الممتنعة. 


المقصود بالهجوم منا ومن تعميم اللجنة المُفوضة لمن يُنكرون تكفير 
الطوائف الممتنعة» وعلى أى طائفة بالتحديد حدث الخلاف بين الصديق 
وعمرء وما علينا إن دلس المدلسون فهذا ما عهدناه عليهم. 


- ولكن سنذكر نقطة أخيرة فى هذه المسألة التى تكشف تناقض تلميذ 
قرف ليدارى »على سد رطلی نیک المرئة» الذين ترقز ن فى الطرائق 
الها فى عصير حاو ف | علورا غت اتاو الفصبائل الع کت اس ية 
التی تُحاربها الدولة» يُسقطوهم على مانعى الزكاه ولا يُكفرونهم» بحجة أن 
بعض السلف اعتقد بعدم كفر هم. 


- ففى أول منشور لتلمیذ المرتد الذى دلس علينا أننا نقول بأن الخلاف بين 
الصديق وعمر لم يكن على التكفير ولكنه كان على القتال (وهذا كذب 
وتدلیس ما قلنا به مطلقا)» فنسب إلينا ما لم نقوله وبنى عليه الهجوم.. فسرد 
وشرد فى الحدیث للرد على هذا الأمر» وأخد يُعدد ویٔثبت أن الخلاف کان 
على التكفير وليس القتال» وهذا هو الصحيح ولم نُنکرہ أبداً بفضل اللہ وهذا 
ما أقرته السلسلة أيضاً 


* قالت السلسلة: (فكان استدلال عمر -رضي الله عنه- على تحريم القتال 
بأنهم يقولون لا إله إلا اللہ دليل واضح على أنه لم يكن یری كُفرهم) أه 


- فمن البديهى بعد أن أثبت تلميذ المرتد بنفسه أن الخلاف كان على الكفر 
وليس القتال فقط» وبعد أن أثبتت السلسلة نفس الأمرء فهل بعد أن نزل 
إجماع الصحابة إلى قول الصديق» هل يأتى بعد ذلك أحد يقول أنه لم يحدث 
إجماع على تكفيرهم» وأن الخلاف ما زال موجود؟! وهل يسقط موحد هذه 
المسألة على طواغيت قومنا؟! فلا شك أن هذا منهج أهل الجهم والإرجاء 
الذین يعذرون الطوائف الممتنعة الآن. 


* قالت السلسلة: (حكم الطائفة الممتنعة على الصحيح من قولي العلماء هو 
الردة» و الخروج عن الإسلام» وذلك بناءً على ما سبق ذكره في المقدمة 
عن مسمى الإيمان» وأنه قول وعملء وأنه لا بذ من الانقياد لأوامر الله 


تعالى. والدليل على ذلك: إجماع الصحابة -رضي الله عنهم- المستند إلى 
الدليل فقد سموا مانعى الزكاة بالمرتدين. 

يقول أبو عبيدٍ القاسم ابن سلّم:"والمصدق لهذا جھاڈ أبي بكر الصديق - 
رضي الله عنه- بالمهاجرين والأنصار على منع العرب الزكاة» كجهاد 
رسول الله يه أهل الشرك سواءاء لا فرق بينهما في سفك الدماءء وسبي 

الذرية» واغتنام الال اا کار امااسن لها كوو کان راف ا 
كلامه. 

ويقول شيخ الإسلام ابن تيمية رحمه الله: "وقد اتفق الصحابة والأئمة بعدهم 
على قتال مانعي الزكاة وإن کانوا يُصلون الخمس» ويصومون شهر 
رمضانء وهؤلاء لم يكن لهم شبهة سائغة فلهذا كانوا مرتدين» وهم يقاتلون 
على منعهاء وإن أقرّوا بالوجوب كما أمر الله", انتهى كلامه. 

ويقول الشيخ ید بن عبد الوهاب بعد نقله لكلام شيخ الإسلام: "فتأمل كلامه 
وتصريحه بأن الطائفة الممتنعة عن أداء الزكاة إلى الإمام أنهم يقاتلون؛ 
ويحكم عليهم بالكفر» و الردة عن الإسلام» وتسبى ذراريّهم؛ وتغنم أموالهم؛ 
وإن أقروا بوجوب الزكاة» وصلوا الصلوات الخمس» وفعلوا جميع شرائع 
الإسلام غير أداء الزكاة» ون ذلك ليبس بمسقط للقتال لهم والحكم عليهم 
بالکفرء و الردة» وأن ذلك قد ثبت بالكتاب والسنة» واتفاق الصحابة رضى 
الله عنھمء والله أعلم"» انتھی كلامه رحمه الله) أه ۱ 


- فها هو الأمر واضح وجلىء بأن الخلاف فى بداية الأمر كان على التكفير 
وليس القتال فقطء وبعد هذا الخلاف الذى حدث فى سويعات» أجمع 
الصحابة ونزلوا إلى قول الصديق» فحدث الإجماع من الصحابة على تكفير 
هؤلاء الطوائف» فإجماع الصحابة إنعقد على كفرهم» ومن يُنكر ذلك من 
أهل (زماننا) ليعذروا طواغيت قومنا وفصائل الردةء فهؤلاء هم أهل الجهم 
والمرجئة. 


- أما بعض أئمة السلف ك (الشافعی)ء الذى تأول معنى الردة على إنها 
ليست الخروج من الإسلام» حيث قال: (قال الشافعي: فهذا لسان عربي؛ 
فالردة الارتداد عما كانوا عليه بالكفرء والارتداد بمنع الحق» قال: ومن 
رجع عن شيء جاز أن يقال ارت عن کذا"ء انتهى كلامه 

- فهذا اجتهاد منه وتأول فى المسألة» وهذا اجتهاد منه خاطىء لا پُصر أحد 
على الأخذ به إلا فاسد المنھج؛ لإنه قد أتضح جليناً أن إجماع الصحابة أتفق 
على كفرهم» فمن زالت عنه هذه الشبة الآن» وأصر على الأخذ بقول 


الشافعی ورد إجماع الصحابة ليعذر طواغيت قومنا وفصائل الردة» فهو 
للكفر أقرب منه للإيمان» عكس اجتهاد الشافعى التى أصوله سليمة. 

- وكذلك.. فالشافعى أثبت الإجماع أنه حدث بعد الخلاف» ولكنه تأول فى 
معنی الردة وكان اجتهاده خاطىء منه مردود عليه عکس مرجئة وجهم 
العصرء فهم يُنكرون أنه حدث إجماع بعد خلاف الصحابة !! 


* قالت السلسلة: (من كان يقول بعدم كفر الطائفة الممتنعة وبنى ذلك على 
قوله بأن الإيمان قول بلا عمل» فهو مرجئء وأما من كان يقول: إن الإيمان 
مُجتھد _۔مخطئء والإمام الشافعی من هذا الصنف خرس رو ان 
الإيمان قول وعمل كعامة أئمة السنة والجماعة) أه 


- فعلماء السلف صحيحي المنهج هم الذين لا يبدعون» ولكن كل من خالف 
المسألة اليوم بعد أن علم خطأ إجتهاد الشافعى» وعلم أن إجماع الصحابة 
ثبت بتكفير هم» فهو المرجىء الذى نهاجمه وهاجمه تعميم اللجنة المفوضه 
إجتهاد» فقد ثبت خطأ هذا الإجتهاد» فمن أصر عليه وأخذ به فهذا المبتدع 


اق اسر کی يناه السا عق تلت الع ت 


- أنه بعد أن أثبت وأجزم أن الخلاف كان على التکفیرء وأثبتت السلسلة 
كذلك» رجع يقول لمن عنده فى التعليقات عكس ذلك» وأنه لم يحدث 
الإجماع على التكفير» وأن الإجماع حدث على القتال فقط !! 

- فسبحان الله.. يُثبت فى منشوره إجماع الصحابةء والسلسلة ثثبت ذلك 
أيضاًء ثم ينقض نفسه ويُنكر الإجماع !! 

- وإن قيل أنه لم يحدث إجماع بین السلفء فهذا مردود كذلك» أن هن 
خالف من العلف مخطتين كما افر ت السليلة والمخطى ع من السلت چک 
مردود عليه لا نقول (أنه حدث خلاف بین السلف» إذاً فالمسألة فيها 
الخلاف ويجوز الأخذ بالقول المخطىء الذى ثبت خطأه)!! 

- فالخلاف الصحيح بين العلماء عندما نقول آنه لم یحدث إجماع» هو أن 
يكون كلى القولين على صواب ومستندين لأدلة» ولكن إن كان أحداً منهم 
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(مخطىء) فلا نأخذ بقوله ونجعل المسالة خلافيهء فمن يفعل ذلك هم 


ولکن:: 


- هل تعلمون لماذا تلميذ المرتد يتمسك بخطأ الشافعی؛ ويجعل الخطأ 
صواب يجوز الأخذ به بعد أن علمنا أنه مخطىء؟! 

- الجواب: لأن شيخه المرتد (باناجى) لا يُكفر جنود طواغيت بلادنا عيناًء 
ولا يُكفر جماعة الإخونج الممتنعة عیناء ولا يُكفر جنود صحوات الردة 
الممتنعة عيناء ويقول بجواز القتال تحت راية الجيش الحر لقتال النصيرية» 
والقتال تحت راية حماس لقتال الصهاينة» لذلك يقول بأن كل جنود هؤلاء 
الطوائف الممتنعة ليسوا كفار على التعيين !! 

- فأتحدى تلميذ المرتد وشيخه بأن يخرجوا لنا ويعلنوا تكفير الطوائف 
الممتنعة فى عصرنا هذا (جنود وقادة وعلماء على التعيين) كما صرحت 
الدولة عدة مرات بأن هؤلاء كفار كفر عينى» وكفر من لم يُكفرهم بعدما 


يعلم حالهم فقط. 


- فهذا تحدى لهؤلاء الصبية» بأن يُعلنوا كفر طواغيت العرب وجنودهم 
وعلمائھم وكفر صحوات الشام والعراق وجنودهم و علمائھم وكفر 
طاغوت طالبان وجنوده وعلمائه» وكل هؤلاء کفرتھم الدولة رسميا كفر 
عينى» وكفر من لم يُكفرهم بعد أن علم حالهم فقط. 

فان لم تستطيعوا ولن تستطيعواء بالإستناد الباطل لاجتھاد الشافعى 
الخاطیءء فستعلمون حينها التعميم كان يقصد من بالإرجاء ونحن نقصد من 
بالإرجاء.. وليس كما دلستم وقلتم أن التعميم يتهم السلف بالإرجاء !! 


* ودليل ذلك أن الدولة تُكفر الطوائف الممتنعة اليوم» وتُكفر من لم يُكفرهم 
(1437/8/25ه) حيث قالت: (لذا فلن يُقبل أن يظهر بين جنودنا من يتوقف 
فى تكفير أعيان هؤلاء الذین نقاتلهم ویقاتلوننا على شريعة اللہ فمن ظهر 
منه -من جنود الدولة- عدم تكفير هذه الفصائل فيُرفع أمره إلى أمير مفصله 
ليُستدعى ويُتثبت مما تسب له. ويبين له حال هذه الفصائل إن كان یجھلھاء 
فإن توقف بعد البيان فيُحال إلى القضاء لإستتابته) أه 


* قالت السلسلة: (وختامًا ينبغي التنبيه ها هنا على أمر هام.. وهو: أن 
أغلب من نقاتلهم اليوم من طوائف الكفر والردة #لا يجري فيهم الخلاف 
الذي وقع بين أهل العلم في الطوائف الممتنعة؛ فجيوش الدول الطاغوتية 
وشرطهم وأعوانهم كفار باتفاقء وهم أقرب إلى كونهم كأتباع مسيلمة 
والأسود من كونهم كمانعي الزكاة؛ فجند الطاغوت وكل من قاتل في سبيله 
كافر بنص القرآنء كما قال تعالى: (الَذِينَ آمَنوًا يقاتِلُونَ فى ستبيل الله وَالَّذِينَ 
َفَرُوا باون فی متبیل الطّاغُوت فَايِوا وَلِيَاء الشیّطان إِنَ كيد الشتيطان 
أولياء اله فهو كافر مثلّه؛ لأن من والی الكفار کان منهم لقوله تعالى: ومن 
يَتَوَلَهُم مَنكُمْ فَإِنَهُ مِنْهُمْ إنَّ اله لَ يَهْدِي الْقَومَ الظَالِمِينَ) [المائدة : 1] وقد 
مر معنا أن البراءة من المشركين و موالاة الموحدين من أصل الدين الذي 
لا يعذر فيه أحد بالجهل ولا بالتأويل» وهذا محل اتفاق في الجملة بحمد الله 
تعالى). 


* قال كتاب "الباعث" [صفحة 85] : (وننبه على أن ذلك لا يشتمل علماء 
الطواغيت وبلاعمة العصر فى جزيرة العرب ومصر وغيرهاء الذين والوا 
طواغيت العرب والعجم على حرب المجاهدين» وحرفوا الأحكام الشرعية 
فهؤلاء لا شك فى كفرهمء بل لا شك فى كفر من توقف فيهم بعد بیان 
حالهم) أه 


- فتأمل يرحمك الله منهج الدولة جيداً بعيداً عن تدليس المرجئة والجهمية... 
فالدولة تُکفر من لم يُكفر أعيان الطوائف الممتنعة اليوم بعد أن يعلم حالهم 
فقط كما جاء فى بيان المكتب المركزىء وكذلك فی السلسلة أنزلت الطوائف 
الممتنعة اليوم منزلة مسيلمة الكذاب» ولا شك أن من توقف فى مسيلمة 
وجنوده فهو كافر مباشرة بعد أن يعلم حالهم فقطء وكذلك فى كتاب 
"الباعث" تُکفر من لم يُكفر علماء الطوائف الممتنعة بعد أن يعلم حالهم 
فقطء و هذا فی العلماء» فما بالك فى الطاغوت نفسه وجنوده؟! 


- ثم يأتى هؤلاء الصبية المدلسينء ليُحرفوا المسألة» ويُسقطوا اجتهاد 
الشافعى الخاطىءء على الطوائف الممتنعة الآن» التى تُكفرهم الدولة وثكفر 
من لم يُكفرهم بعدما يعلم حالهم فقطء لأن حكم ما وقعوا فيه من الأمور 
الظاهره التى هى معلومة من الدين بالضرورة ولا تخفى على العامة 


ل تک تک هک :“کم ٣ک‏ کے "٣ک‏ ظنى_ ظفلى_ صےص کک کہ ۔ کا کک ظلى_ کے هک کے <طفى کے کھکھ کھ کک 
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والخاصبة لثلك الدولة عذرت بخهل الحال فق ولم کفٹر بجهل الحكم 
نھائیاً عندما تحدثت عن طواغيت قومنا. 


- فهل يستطيع أهل الجهم والإرجاء أن يُعلنوا ما أعلنته الدولة فى بيان 
المكتب المركزى والسلسلة والكتاب؟! هل يستطيعوا أن يُعلنوا كفر كل 
هؤلاء بالتعيين وكفر من لم يُكفرهم بعدما يعلم حالهم فقط؟! فلن يستطيعوا 
فعل ذلك» وسيستمرون فى الهروب والتحريف والتدلیس والتشويشء ويكفى 
هذا لبيان مُخالفتهم الصريحة لمنهج الدولة وما جاء فى السلسلة والکتاب, 


المسألة الثانية : مناط تكفير من لم يُسقط 
حكم الكفر على الكافر. 


- لا تخلوا كلمات هذا الصبى من الكذب والتدليس عليناء فينسب إلينا أننا 

جعلنا المسألة من أصل الدين مطلقاًء وأن "حكم التكفير الشرعى" يُدرك 

بالعقل والفطرة» وأتحداه هذا الصبى أن ينقل عنى قول واحد فقط أقول فيه 
هذا 

- فالنقل الذى نقله عنى» والذى قصه من سياقه»ء بعيد كل البعد عن أن حكم 
التكفير من أصل الدين» ونص كلامى واضح جیدأء وجاء بعد كلام كتاب 
"الباعث" الذى تهرب منه وقص تعليقى عليه. 


* فقد قلت بالنص : (وهنا لفته مهمه جداً: أن تكفير المشركين مسألة ليست 
قاصره على (رد النصوص) فقطء بل يدخل فيها إنتقاض أصل الدين أيضاً 
فى بعض المواطن» عكس ما يدعيه هؤلاء القوم أن الحكم متوقف فى جميع 
الحالات على التكذيب» وعندما قلنا غير ذلك وقلنا أن المسألة داخل فيها 
ہے ور a‏ ا 
هو داخل فی أصل الدين وما هو خارجه) أه 


- فهل يا قوم يُفهم من هذه الفقرة أنى أقول أن حكم التكفير هو من أصل 
الدين؟! هل يُفهم أنى أرد مناط التكذيب؟! أم أنى أقر به» ولكن أدخل معه 
الجهل بالتوحيد كذلك» وأن بعض المتوقفين يَكفرون من جهة إنتقاض أصل 
الدين» وليس التكذيب فقط.. فوالله إن الكلام لواضحء ولكن ابتلانا الله بهو لاء 
القوم المُدلسون هداهم الله. 

- ولم ينقل هذا المدلس الفقره من كتاب "الباعث" التى كان تعليقى هذا 
عليهاء فتهرب منها وأقتص تعليقى على فقرة الكتاب» ليوهم السذج الذين 


٦! عنده‎ 


* ذكر فى كتاب "الباعث" عث" (ص87) بعد أن a‏ ری ود : (وأما 
عن لوقف فى کی الشركين انا سو ی ا مُشرك مٹلھم 
وكفره من جهة انتقاض أصل الدینء لا من جهة رد الشرائع وجحدهاء ولذا 
لم نذكره فى هذه المراتب) أه 


- ها هو نص الكتاب الذى جاء تعليقى عليه بأن ليس کل متوقف عن إسقاط 
حكم الكفر على الكافر يكون مناطه رد النصوص فقط بل بعضهم يدخل 
فى انتقاض أصل الدين» فهل هناك خلاف بين كلامى وبين الكتاب يا من 
تعقلون؟! فكفى تدلیس يا من فسدت قلوبكم ومُلئت بنصرة النفس بالباطل 
والتحريف. 


- بل لا يتوقف المناط على التکذیب وانتقاض أصل الدين فقط بل يدخل فيه 
كذلك الشك والإعراض والإستكبار مع التصديق» وكلهم مناطات كفر. 


* فأنواع الكفر الأكبر خمسة :- 

1- كفر التكذيب. 

2- کفر الإباء والإستكبار مع التصديق. 
3- كفر الشك. 

4- كفر الإعراض. 

5- كفر النفاق. 


ہے O‏ د ل 


* قال ابن القيم -رحمه الله- : (كفر الشك:- فإنه لا يجزم بصدقه و لايكذبهء 
بل يشك في أمره» وهذا لا يستمر شكه إلا إذا ألزم نفسه الإعراض عن 
النظر في آيات صدق الرسول ت جملة فلا يسمعها ولا يلتفت إليهاء وأما 
مع التفاته إليهاء ونظره فيها فإنه لا يبقى معه شكء لأنها مستلزمة للصدق؛ 
ولا سيما بمجموعهاء فإن دلالتها على الصدق كدلالة الشمس على النهار) 
[مدارج السالكين 347/1] 


* قال ید ابن عبد الو هاب -رحمه الله- : (أن الرافضي إذا سب الصحابة 
فاختلف العلماء في کفرہہ وأما إذا اعتقد في علي»› أو الحسين» فهو كافر 
إجماعاء والسني الذي يشك في کفرہ کافر) [الدرر السنية 129/10] 


* قال أبا بطين -رحمه الله مُعلقاً على كلام الشيخ عد : (فانظر تكفيره 
الشاكء مع القطع بأن سبب الشك هو الجهل) [الدرر السنية 358/10] 
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- والأدلة كثيرة على أن الأمر غير مقتصر على التكذيب» بل يدخل فيه كفر 
الشك» وكفر الإعراضء وكفر الإستكبار مع التصديق» وکفر انتقاض أصل 
الدين. 


- فهناك الكثير عندما تتحدث معهم عن كفر طائفة أو معين» وثثبت له 
بالحجة كفرهم؛ فيُصر على عدم تکفیرھمء وإن قلت له هل تُکذب النص؟! 
فيقول لك لاء فأنا أقر به» ولكنى لا اكفرهم ولا اسقطه عليهم !! 

- فإن إختصرنا المناط على التكذيب» فهذا لا تستطيع أن تُسقطه من جهة 
مناط التکذیبء لإنه لم يعلن تكذيبه» بل يقول لك أنه مصدق بالنص. 

- ولكن حالته هذه ومناط كفره هناء قد يكون شك» أو يكون إعراض عنك» 
أو إستكبار منه رغم تصديقه بالنص» وقد يكون جهلة بالتوحيد فيكون الكفر 
من جهة إنتفاض أصل الدين.. وكل هذه مناطات كفر وحالات لمن يتوقف 
فى الكافر.. فلا يُمكن بأى حال من الأحوال» إختصار المناط على التكذيب 
فقط 


فقط لا يخرجون عنه»ء وهذا إن دل فيدل على جهلهم بدين اللہ فهدى الله من 


يرد لهم الهداية» وقبض من لم يرد له الهداية» ليُريح منهم العباد والبلاد فهم 
البلاء حقاً على أمة الإسلام. 


المسألة الثالثة : الفرق بین الإسم والحكم. 


- ينكر علينا الصبى تلميذ المرتدء تفريقنا بين الإسم والحكم» فينكره وهو 
جاهلاً به لا يعرف الفرق العظيم بينهم» ولا عجب من ذلك» فهذا هو 
الطبيعى لمن أصبح منهجه إرجائى جهمى. 


بداية :- 


- لابد من التنويه والتركيز جیداً على أن هذه المسألة -وما سيليها فيما بعد 
إن شاء الله- ھی خاصة بالتوحيد فقط وصريح دعوة الأنبياء -عليهم 
السلا (أعيدوا الله ولااتشركوا به شيت 

- فحديثنا ليس على كل مُشرك فی هذا الدين» فهناك من أحدثوا شرك جديد 
بعد البعثة» يتفاوت فيما بينهم على حسب الظهور والخفاء» وليس صريح 
فى مُخالفة معنى التوحيد. 

- فحديثنا عمن اعتقد أن هناك أرباب وليس رب واحدء حديثنا عمن صرف 
العبادة لغير الله وتوسل لغير الله وطلب الشفاعة والنصر من غير الل 
فهؤلاء خالفوا صريح التوحيد الذى يُدرك بالفطرة والعقل. 


* قال تعالى: (وإذ أخذ ربك من بني آدم من ظهورهم ذريتهم وأشهدهم على 
أنفسهم ألست بربكم قالوا بلى شهدنا أن تقولوا يوم القيامة إنا كنا عن هذا 
غاظین) ظ ۱ 

* قال ابن كثير فى تفسيره: (يخبر تعالى أنه استخرج ذرية بني ادم من 
أصلابهم ء شاهدين على أنفسهم أن الله ربهم ومليكهم ء وأنه لا إله إلا هو . 
كما أنه تعالن فط رھ على :ذلك خیم عليه ».قال تعالى م قاق رخات 
للدين حنيفا فطرة الله التي فطر الناس عليها لا تبديل لخلق الله [ الروم : 
0 ] وفي الصحيحين عن أبي هريرة » رضي الله عنه » قال : قال رسول 
الله يي : " كل مولود يولد على الفطرة - وفي رواية : على هذه الملة - 
فأبواه يهودانه ء وينصرانه » ويمجسانه ء كما تولد البهيمة بهيمة جمعاء » 
هل تحسون فيها من جدعاء " وفي صحيح مسلم » عن عياض بن حمار قال 
: قال رسول الله كَل : " يقول الله [ تعالى ] إني خلقت عبادي حنفاء فجاءتهم 


* قال تعالى: (وما خلقت الجن والإنس إلا ليعبدون) 

* قال الطبرى فى تفسيره: (حدثني علي قال : ثنا أبو صالح قال :لذي 
معاردة سن على ويكن ابن عباين قوله :وها خلفت انحن رارق | ١‏ 
لیعبدون) : إلا ليقروا بالعبودة طوعا وكرها) 


- فالله أقام على ذرية آدم الحجة من قبل خلقهم؛ وأشهدهم على أنفسهم أنه 
هو إله واحد» ولا معبود غيره» ولا تصرف العبادة لغيره» ومن يفعل ذلك 
فهو من الفاسقين (أى الکافرین). ۱ 

- لذلك كان التوحيد يدرك بالفطرة والعقل» ولا يحتاج إلى نص أو خبرء 
وعليه: كانت معرفة أهل التوحيد بالفطرہء ومعرفة أهل الشرك والتنديد 
بالفطرہ.. فكيف ستكون الفطرة تُدرك التوحیدہ ولا تعرف أن من خالف 
التوحيد ليس من أهله ؟! 

- فمن قال أن هناك أرباب» فهو ليس من أهل التوحيد» ومن صرف العبادة 
التى تصرف لله» صرفها لغير اللہ فهو ليس من أهل التوحيد.. وإخراجه من 
أهل التوحيد وبطلان ما هو عليه يكون بالفطرة. 

- فالفطرة تدرك الاسم» هل هو من أهل التوحيد أم المشركين؟! فهذا الذى 
تُدركه الفطره (فيمن خالف ظاهر التوحيد ودعوة النبیین)ء فلا يُعقل أن 
تكون الفطرة مُدركه للتوحیدہ ولا تعرف أن من خالفها مُخالف للتوحيد !! 


* قال ابن تيمية -رحمه الله- : (واسم الشرك يثبت قبل الرسالة لأنه يشرك 
بربه ويعدل به) [مجموع الفتاوى ]٣ / 3١‏ 
أسماء وأحكام وجمع بينها في أسماء وأحكام) [مجموع الفتاوى ١/71‏ ؟] 


- فإسم الشرك يُدركَ بالفطرة» أى إعتقاد من خالف التوحید أنه ليس من 
أهلهء فهذا الذى يُدرك بالفطرة فقط ولكن (حكم الكفر) هذا خبرى محض؛ 
لا مجال فيه لإستعمال العقل.. إذا فما هو (حكم التكفير) ؟! 


* قال د شيخ الإسلام ابن تيمية -رحمه الله- : (التكفير حكم شرعيء يرجع 
ال ناد حة المال» وسفك الدماء» والحكم بالخلود في النارء فمأخذه كمأخذ 
سائر الأحكام الشرعية) [بغية المرتاد في الرد على المتفلسفة والقرامطة 
والباطنية : ص 345] 


* وقال أيضاً -رحمه الله- : (والکفر المعذب عليه لا يكون إلا بعد بلوغ 
الرسالة) [مجموع الفتاوى ۲ / ۷۸] 


- فالفرق كبير بين الإسم والحكم» فلحوق إسم الشرك ومعرفة مُخالف ظاهر 
التوحيد تكون بالفطرة قبل الحجة الرساليةء لأن الفطرة تعرف التوحیدہ فمن 
البديهى أن الفطرة تُنکر أى شىء خالف هذا التوحیدء وتعلم أن من فعل هذاء 
لیس من أهل التوحیدہ فلا يُعقل أن يكون التوحيد مُدرك بالفطرة» ونجد 
الفطرة لا تستطيع أن تميز بین أهل التوحيد وأهل الشرك الذين جعلوا 
أرباب وليس رب واحد» الذين صرفوا العباده والدعاء والشفاعة والنصر 
لغير الله. 

- أما حكم التكفير» فهو راجع إلى نص خبرى محضء راجع إلى كيفية 
التعامل مع هؤلاء المشركين» راجع إلى إباحة دمائهم» راجع إلى سفك 
دمائھمء راجع إلى خلودهم فى النارء زاخع إلى عدم الترحم عليهم ولا 
الاستغفار لهم راجع إلى عدم مناكحتهم.. فكل هذه احکام لا تدركها الفطرة. 


(( وما سبق سندعمه بالأدلة إن شاء الله فى منشورات منفصله قادمه»ء فهذا 
تُكفر أحد الآنء فالفطرة حجة عليه والرسالة أصبحت حجة آخرىء وهذا 
لمن يجعل المسألة كلها خبريةء فنحن الآن بعد البعثة يا قوم وليس قبلها )) 


- فغلاة التكفير الذى لا نتقابل معهم» هم الذين جعلون المسألة كلها (الإسم 
والحكم) تُدرك بالفطرة» وجعلوها فى كل مشرك مطلقاًء وزادوا عن العاذر 
الأول إلى ما لا نهاية. 


* نقل أبو الحسين الملطي -رحمه الله اجماع العلماء فقال: (فأما الذي يكفر 
فيه معتزلة بغداد معتزلة البصرة فالقول في الشاك والشاك في الشاك ومعنى 
ذلك ا a‏ وش سر دہ شلك 
في كافر فهو كافرء لان الشاك في الکفر لا إيمان له» لأنه لا يعرف كفرا من 
إيمان» فليس بين الأمة كلها المعتزلة ومن دونهم خلاف أن الشاك في الكافر 
كافر. . ثم زاد معتزلة بغداد على معتزلة البصرة ¡ أن الشاك في الشاك 
والشاك في الشاك إلى الأبد إلى ما لا نهاية له كلهم كفار وسبيلهم سبيل 


الشاك الأول» وقال معتزلة البصرة الشاك الأول كافر لأنه شك في الكفر 
والشاك الثاني الذي هو شاك في الشك ليس بكافر بل هو فاسق لأنه لم يشك 

في الكفر إنما شك في هذا الشاك أيكفر بشكه أم لا فليس سبيله في الكفر 
سيل الشاك الأول» وكذلك عندهم الشاك في الشاك والشاك في الشاك إلى ما 
لا نهاية له كلهم فساق إلا الشاك الأول فإنه کافر وقولهم أحسن من قول 
أهل بغداد) [التنبيه و الرد على أهل الأهواء و البدع] 


- فلتتأملوا کلام الملطى وهو يُفرق بين أهل القبلة والمعتزلةء فالفرق واضح 
بين أهل القبلة وبين ن المعتزلة الغلاہء وليس كما يتهمنا خصومنا من الجهمية 
0 أقا اطا منرت فهذه القرية قلت فل نلك على 
أهل التوحيد. 


* قال الشیخ عبد الرحمن بن حسن -رحمه الله في [الدرر السنية] - 

الرد على أحدهم حين يسمي أهل التوحيد معتزلة- (إن هذا الملحد لمبیرے 
يسمي أهل التوحيد والإخللاص النافين للشركء» المعادين لأهله: : معتزلة 7 
والمعتزلة طائفة معروفة ابتدعوا بنفي القدر ... -إلى أن قال بعد أن ذكر 
عقائد المعتزلة- ... فالحنفاء أهل التوحيدء اعتزلوا هؤلاء المشرکین: لأن 
کا ف التوحيد اعتزالهم» وتكفيرهم» والبراءة منھمء كما قال 
تعالى عن خليله إبراهيم عليه السلام (وأعتزلكم وما تدعون من دون الله 
وأدعو ربي عسى الا أكون بدعاء ربي شقيا) إلى قوله: إوإذ اعتزلتموهم 
وما يعبدون إلا الله وقال: إإنا برآء منكم ومما تعبدون من دون الله کفرنا 
بكم وبدا بيننا وبينكم العداوة والبغضاء أبدا حتى تؤمنوا بالله وحده) وقال 
عن أهل الكهف: إوإذ اعتزلتموهم وما يعبدون إلا الله فأووا إلى الكهف) 
فلا يتم لأهل التوحيد توحيدهم» إلا باعتزال أهل الشرك» وعداوتهم 
وتكفيرهم؛ فهم معتزلة بهذا الاعتبار؛ لأنهم اعتزلوا أهل الشرك» كما 
اعتزلهم الخليل إبراهيم عليه الصلاة والسلام) أه ... فنحن معتزلة وشرف 
لنا هذا الإعتزال. 


ونختم هذا المقام بکلام رائع لأبن القيم» وهو يوضح فيه أن المسألة يدخل 
فيها العقل والخبرء وليست قاصرة على الخبر فقطء. ولا قاصرة على العقل 
فقط 


* قال ابن القيم -رحمه الله- : (فقالت طائفة: يجب بالعقل» ويعاقب على 
تركه» والسمع مقرر لما وجب بالعقل مؤكد له» فجعلوا وجوبه والعقاب على 
تركه ثابتين بالعقل» والسمع مبين ومقرر للوجوب والعقاب» وهذا قول 
المعتزلة ومن وافقهم. 

وإنما الوجوب بالشرع» ولذلك لا يستحق العقاب على تركه»ء وهذا قول 
الاشعریة ومن وافقهم. ۱ 

والحق: ان وجوبه ثابت بالعقل والسمع» والقران على هذا يدل» فإنه يذكر 
الأدلة والبراهين العقلية على التوحیدہ ويبين حسنه وقبح الشرك عقلا 
وفطرة» ويأمر بالتوحيد وينهى عن الشرك» ولهذا ضرب الله سبحانه 
الأمثالء وهي الأدلة العقلية» وخاطب العباد بذلك خطاب من استقر في 
عقولهم وفطرهم حسن التوحيد ووجوبه»ء وقبح الشرك وذمه» والقرآن 
مملوء بالبرا فين العكلية الدالة على ذلك 

ولكن هاهنا أمر آخرء وهو أن العقاب على ترك هذا الواجب يتأخر إلى 
حين ورود الشرع. 

فالعقل يوجب التوحيد : بمعنى اقتضائه لفعله, وذمه على ترکھ وتقبیحھ 
لضده» والسمع يوجبه بهذا المعنى» ويزيد: إثبات العقاب على تركه»ء 
والإقيان عن مقت الزت تعالى لثاز کہ وتفاضيل القع امدارے الس اَھین 
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- فما أجمل هذه الكلمات» التى تشفى الصدور› وثثبت التوحیدء وتهدم معتقد 
أهل الإعتزال الغلاہء ومعتقد أهل الجھم والارجاء الذين ينسبون أنفسهم 
لاھل التوحيد» وهو منهم براء. 

ردان الع کان لا سوا ا ليذه ااا تاقصل هركن ااا 
من اكات واف ركا ال سا لاس الخاصل في کی ما 
دقیقة جداً قل من يصل إليهاء فنحمد الله أن هدانا لهذا وما كنا لنهتدى لولا أن 
هدانا الله 


المسألة الرابعة : كفر عباد الأصنام ولو إنتسبوا 
للإسلام وكفر من لا يكفرهم. 


- كلما عجز هذا الصبى عن رد أدلتناء وجدناه ينكر علينا كلام السلف. 
ويصفنا بأننا جعلنا ابن تيمة وباقى الناقلين عنهم أحبار ورهبان!! وهذه 
صفات أهل الأهواءء عندما يعجزون عن الرد» يردون كلام السلف 
ويقولون لا نأخذ بقول البشرء وإن احبوا الرد عليناء تجدهم ينقلون من كلام 
البشر!! بل يدلسون على من ينقلون عنهم. 


- فهذا الصبى جعل كفر المتوقف فى تكفير عبدة غير الله متوقفه على من 
ليسوا منتسبين للإسلام فقط ويدعى أن المقصود ب (عبدة الأصنام) هم 
الذین يدينون بغير الإسلام فقطء والمتوقف فيهم هو الکافر ولكن من انتسب 
للإسلام وعبد الأصنامء فمن توقف فيه فهو مسلم لا يُكفر إلا بعد إقامة 
الحجة وإزالة الشبهة.. هكذا يعتقد هذا الصبى. 

- يعنى إن انتسبت للإسلام وعبدت الأصنام شىءء وإن عبدت الأصنام ولم 
تنتسب للإسلام نے آخر ... فهذه التفرقة الفاسده يُأصل لها هذا الصبیء 
ليعذر المتوقفين فی عباد القبور الساجدين لهمء الطالبين منهم الشفاعة فهذا 
مٹھجھ. ۶ ۾ م 5 5 

- وصراحة لا أريد أن أنقل الأدلة على بطلان هذا القول الفاسد فسأجلها 
لاحقاً إن شاء الله فى موطن الذب عن شيخ الإسلام ابن تيميةء الذى يُدلس 
عليه هذا الصبى منهجه. 

- ولكنى سأكتفى بالنقل من سلسلة إذاعة البيان (مسائل منهجة) الذى يتمسح 
فيها هذا الصبى صاحب التقية» حتى أثبت فقط للجميع؛ أن هؤلاء الجهم 
يُنكرون ما جاء فى السلسلة» ولكن يستحون من إعلان ذلك فقط أريد أن 
انيت هذه فهى كافية عندى الان. 

- وإن اكتفينا بکلام رسول الله به - فى هذه المسألة لكان كافى للرد عليهء 
ولكن لابد من نقل كلام السلف للذب عنهم من منهج هذا الجهمى ومن معه. 


* عن أبي هريرة رضي الله عنه أن النبي تل - قال : (اللهم لا تجعل قبري 
وثنا ء لعن الله قوما اتخذوا قبور أنبيائهم مساجد) [رواه أحمد فى مسنده] 
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- فهل من سيتخذ قبور الأنبياء أوثان (أوثان - أصنام) هم الخارجون عن 
الإنتساب للإسلام؟! أم أنهم منتسبون للإسلام أيضا؟! وهذا كافى لبطلان 
معتقد هذا الجهمى لتفريقه فى المسالة. 


نات فا جاع في اس 


- فقد أنكر هذا الصبى الأدلة التى نقلتها السلسلة على كفر عبدة الأصنامء 
واعتقد أن هذه الأدلة أنا الذى أتيت بهاء والمسكين تغاطى -عمداً۔ عن أن 
هذه الأدلة هى التى جائت فى السلسلةء والسلسلة هى من أدخلت المنتسبين 
للإسلام فى المسألة كذلك» ولكن يتغاطى -عمداً۔ عن هذا كله» ويجعل 
الهجوم علينا نحن» لإنه لا يستطيع أن يُهاجم السلسلة فتعساً لأصحاب التقية 
ہس 


* قالت السلسلة: (المرتبة الأولى- من توقف فيمن علم کفرہ بالضرورة من 
دين أهل الملل» فمن ذلك:۔ 

أولا: من توقف في إبليس أو فرعون أو مدع الإلهية لنفسه أو لغيره. 

قال شيخ الإسلام ابن تيمية رحمه الله في تكفير من لم يكفر فرعون: "وقد 
علم بالاضطرار من دين أهل الملل؛ المسلمین واليهود والنصارى: اخ 
فرعون من أكفر الخلق بالله". انتهى كلامه رحمه الله. 

ثانيا: من توقف في عباد الأصنامء ولو انتسبوا للإسلام. ۱ 

قال شيخ الإسلام ابن تيمية رحمه الله في تكفير من صحح عبادة الاصنام: 
"ومن لم يكفرهم فهو أكفر من اليهود والنصارى؛ فإن اليهود والنصاری 
يكفرون عباد الأصنام". انتهى كلامه. 

وقال ابن الوزير الصنعاني رحمه الله: "ولا شك أن من شك في كفر عابد 
الأصنام وجب تكفيره» ومن لم يكفره» ولا علة لذلك إلا أن كفره معلوم من 
الدين ضرورة" انتهى كلامه. 

وحكم_المتوقف في هذه المرتبة الكفر» ولا يعذر بالجهل في ذلك كل من 
بلغته الحجة الرسالية) أه 


وکل من يُصرف العبادة له» كل من فعل ذلك فهو كافر ولو إنتسب للإسلام؛ 
ومن توقف فيهم جميعا (منتسب او غير منتسب) فهو كافر مباشرة» لا عذر 
له بالجهل. 


ل تک تک هک :“کم ٣ک‏ کے "٣ک‏ ظنى_ ظفلى_ صےص کک کہ ۔ کا کک ظلى_ کے هک کے <طفى کے کھکھ کھ کک 


- ولم يتوقف هذا على السلسلة فقط بل نفس الأمر قال به كتاب "الباعث" 
الذى يتمسح فيه هؤلاء الجهم المدلسون. 


* ذكر فى كتاب "الباعث عث" (ص63) : (المرتبة الأولى: من توقف فيمن علم 
كفره بالضرورة من دين أهل الملل فمن ذلك:- 

أولاً: من توقف فى إبليس أو فرعون أو مُدع الإلهية لنفسه أو لغيره. 

ثاانياً: من توقف فى عباد الأصنامء ولو انتسبوا للإسلام. 

وحكم المتوقف فی هذه المرتبة الكفر» ولايعذر بالجهل فى ذلك كل من بلغته 
الحجة الرسالیةء لأن كفر هؤلاء معلوم بالضرورة من دين أهل الملل) أه 


- فنفس الأمر تم الإقرار عليه فى الكتاب» وهو نفس كلامنا الذى يُنكره هذا 
الصبی تلميذ المرتد» فالسلسلة والكتاب يُدخلون فى المسألة المنتسبين 
للإسلام» وهذا الجهمى يُصر على إخراجهم منها !! ثم یاتون يقولون 
إنتصرنا على الغلاہ!! هزلت. 


المسألة الخامسة ٠‏ كفر طائفة ابن عربى 
ومن لم يكفرهم. 
- وفى هذه المسألة» سنرد على هذا الصبى من ثلاث أوجه :- 


الأولى: إنكاره علينا كلامنا أن العلماء كفروا من لم يُكفر ابن عربى فى 
عصره لظهور حاله وفعله للخاصة والعامة.. فجعل كلامنا هذا جهل منا. 
الثانية: تحدانى أن أتى بثلاثة أقوال للعلماء يُكفرون ابن عربى ومن شك فى 
گر 

الثالثة: تدليسه على شيخ الإسلام أنه لا يُكفر من توقف فى ابن عربى. 


أولاً : إنكاره عليا قولنا ... 


- سأكتفى بنقل كلام الشيخ (أبى مالك التميمى - تقبله الله) الذى وافق كلامى 
بالضبط وسنضعه فى عين هذا الصبى ومن معه» ليرونا كيف سيهاجمون 
ويبدعون ويُسفهون الشيخ كما فعلوا معنا عندما قلنا نفس كلامه هذا. 


* قال الشيخ أبى مالك التميمى -تقبله الله- : (أضرب لكم مثالاً: هناك 
شخص أجمع أهل العلم على كفره» وأعلم أن كثيرأ من المسلمين ما يعرفون 
من هو "ابن عربى" ممكن ما يعرفه فى واقعنا الآن إلا الخاصة» مع أن 
أهل العلم فى زمانھم؛ أجمعوا على كفره» بل كفروا من لم يكفره» لأنهم فى 
وقتهم كان فعل ابن عربى ظاهر وحاله ظاهرء فلذلك کفروہ وكفروا من 
شك بكفره» لکن ابن عربى الآن فى واقعنا عند العوام» تأتى عند واحد يبيع 
شاورما فى الطريق وتساله هل ابن عربى كافر؟ فيجيبك: من هو ابن 
عربى؟ أنا ما اكفر أحد.. بناء على قوله هذا توقف أم لا؟ توقف. 

الشاهد من ذلك: رأيتم هناك أهل العلم أجمعوا على كفره بل كفروا من لم 
يُكفره» وهذا محمول على ماذا؟! 

أولاً: الكفر الذى وقع فيه ظاهرء حيث قال: بالحلول والإتحادء وهذه العقيدة 
المنحلة نسأل الله السلامة والعافية. 

قاعدة من لم يكفر الكافر] 
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- ها هو كلام الشيخ "أبى مالك" فما قولكم فی كلامه هذاء الذى ما قلت 
كلامى الذى تُنكرون علينا فيه إلا لأنى إستمعت قدیماً لتسجيل الشيخ» فهلا 
أسقطم الشيخ ووصفتموه بالجهل والتدليس كما فعلتم معنا؟! لن نجد إلا 
الصمت والتعامل بالتقية. 


ثانیاً : التحدى .. 
- فيقول هذا الصبى أن هناك عالم واحد فقط هو من أطلق كفر من لم يُكفر 


ابن عربى» وتحدانى أن أتى بثلاثة أقوال للعلماء تقول بكفر من توقف فى 
ابن عربى... ونقول: قبلنا التحدى أيها الصبى. 


1- قال إسماعيل بن المقرى -رحمه الله- : (إن الشك فى كفر طائفة ابن 
عربى کُفر) [مغنى المحتاج 4/97] 


2- قال شمس الدين الحليبى -رحمه الله- عن ابن عربى : (أنه كافر» وكفره 
أشد من كفر اليهود والنصارى وعبدة الأوثان» وأن كتبه يجب حرقهاء وأن 
كل من اعتقد إسلامه فهو كافر) [نقله زین الدين الملطى فى "نيل الأمل فى 
ذيل الدول 7/352] 


3- قال الشيخ سليمان بن سحمان -رحمه الله- فى ابن عربى وابن الفارض: 
( وهم من أكفر أهل الأرض عند العلماء المُحققینء ومن شك فى كفرهم فهو 
كافر) [البيان المبدى لشناعة قول المجدی: ص124 ] 


4- قال الشيخ تمد بن عبد الوهاب -رحمه الله- فى ابن عربى : (ذكر أهل 
العلم أنه أكفر من اليهود والنصاری؛ وقال بعضهم: من شك فى کفر أتباعه 
فهو كافر) [الدرر السنية 2/45] 


المُحققين فى كفر ابن عربى ومن لم يكفره» والرابع نقل فيه بن عبد الوهاب 
لبعض العلماء (وليس عالم واحد كما تدعى) أن من يشك فى أتباعه ((وليس 
ابن عربى نفسه) فهو كافر.. بهت القوم. 


- ولم نقول كما أعتدنا من هذا المدلس تحريف كلامناء بأننا قلنا أن إطلاق 
کفر كل من توقف فى ابن عربى كافر وأن هذا عليه إجماع» فلم نقل بهذا 

مطلقاء لإنه ليس كل أهل الأرض كانوا يعلمون بأبن عربى ويعيشون فی 

بلده التى كان يعيش فيهاء فالامر متوقف على علم حال الشخص فقطء فإن 
توقف بعد ذلك كفر مباشرةء وابن عربى كان معروف للعامة والخاصة فى 
بلدہ أكثر من أى بلدان آخری؛ وهذا ما سنثبته فى النقطة القادمة. 


فك ہنا شيك الاک من كلمية افرک ل الا بك موظن كدت 
و سی ن7 لی هلك میتی ای تس كان 
لذب عنك وفضح منهج هذا الجھمی الخبيث. 

- فيأتى هذا الصبى بکلام لشيخ الإسلام عن إختلاف العلماء فى (أهل البدع) 
ليس فقط هذاء بل فى حكم (الخلود فى النار - أى الكفر المُعذب ولیس كفر 
إخراجه من الدين) الال الإختلافه فى أهل البدع واخلادیم فى اد 
ا را على کر رن عریی وین تركف فى كير » || سنا اذا ان 


- فسننقل لكم الكلام الصريح لشيخ الإسلام وهو يُكفر ابن عربى وكل من 
قال بالحلول والإتحاد ووحدة الوجود» بل يُكفر من لم يُكفرهم بشرطين إثنين 
فقط (معرفة الهم "أى أقوالهم'" ۔ بلوغ الرسالة) وهذا لا خلات فية مطلقا: 
ولكن هذا الجهمى يزيد عليه معرفة الحكم» بل يزيد على ذلك عذره بجهل 
أو شبهة بعد معرفة الحكم !! 


* قال شيخ الإسلام ابن تيمة -رحمه الله- فى طائفة ابن عربى : (ويكفيك 
مم أن عن آخف افر "!أن فر عون مات مومنا بويد من 
والنصاری: أن فرعون من أكفر الخلق بالله) [مجموع الفتاوى 2/125] 


- فإن عَلِمَ أحد بلغته الرسالة أن هناك من يقول بأن فرعون مسلم ومات 
على الإسلام» فهل يحق له التوقف فيمن قال هذا ويعذره بأى عذر كان ؟! 
فوالله لا يتوقف إلا كافر مثله ولو إدعى منات الأعذارء لأن معرفة كفر من 
يقول هذاء معلوم من الدين بالضرورة» وحجته ببلوغ الرسالة فقط. 


* قال شيخ الإسلام -رحمه الله فيمن قال بالحلول والاتحاد ووحدة الوجود: 
ان قنك فى كر هولاء وعد بس فا فر لر معرفة دين الاسام فهو کان 
كمن يشك فى كفر اليهود والنصارى والمشركين) [مجموع الفتاوى 
20۵8] 


- أنظروا إلى تكفير ابن تيمية الصريح لمن يعتقد معتقد ابن عربى» وتكفير 
من لم يُكفرهم بعد أن يعلم حالهم» وتبلغه الرسالة وفقط لأن معرفة حالهم - 
و پوس CE E‏ 

القرآن المعلومة من الدين بالضرورة» الذى لا عذر لمن جهل حكمهاء لأن 

الحداسار> ارا 


- ولا يُدلس مدلس ويقول: أن قول شيخ الإسلام (معرفة دين الإسلام) يعنى 
معرفة الحکم فهذا تدلیس ومُخالف لسياق المعنى بكل وضوح؛ فهل يصعب 
على الشيخ أن يقول معرفة حكمهم ؟! فالجملة شارحه نفسها وليس لها معنى 
غير بلوغ الرسالة» ودليل ذلك ما جاء بعدها (كمن يشك فی كفر اليهود 
والنصارى والمشركين) فهل من شك فى كفر اليهود والنصارى لا تكفره 
حتى تبين له حكمهم؟! فلا يقول بهذا إلا جاهل سفيه.. لذلك ساوى الشيخ بين 
معرفة كفر ابن عربى ومعرفة كفر اليهود والنصارى. 


فى ابن عربىء وينقل كلامه على إختلاف العلماء فى أهل البدع» وإختلافهم 
فى حكم خلودهم فى النار !! هل علمت الآن من الذى يتخذ البشر أحبار 
ورهبان أيها الصبى ؟! 


المسألة السادسة : الفرق بین طواغيت قومنا والتتار, 


- يُصر هذا الخبيث المدلس أن يترك المتشابھ ويتمسك بالمُخالف» فلا يُريد 
أن يُكفر من توقف فى طاغوت قومه»ء ويحتج بذلك لكلام لأبن تيمية أسقطه 
فى غير موضعه كما عهدناه» ويستشهد بكتاب الباعث فى مسألة غير التى 
- أليس الحديث عن طواغيت قومنا أيها الصبى؟! فلماذا لا تنقل من السلسلة 
والكتاب ما قالوه عندما تحدثوا عن طراغیث قوهنا؟! لماذا تتهرب من 
النصوص الصريحة فى السلسلة والكتاب وهى تتحدث عن طواغيت قومناء 
وتذهب إلى واقع آخر مختلف عما نتحدث فيه؟! فهذا إن دل فيدل على مدى 
التقية والخبث التى يتعامل بها هذا الصبى» وخوفه من هذه النصوص لإنه 
لا يستطيع أن يُهاجم السلسلة والكتاب» فيُحرف فی المسألة» ويدس السم فی 
العسل. 


ھا ہے التصيوضن الصبريخة الك حافت کے اا و اكاب عت 
طواغيت قومناء فحديثنا عن طواغيت قومناء وإلا فلتجهر أنت ومن معك 
خلال ما جاء فى السلسلة و الكتانه: 


* قالت السلسلة: (وختامًا ينبغي التنبيه ها هنا على أمر هام.. وهو: أن 
أغلب من نقاتلهم اليوم من طوائف الكفر والردة لا يجري فيهم الخلاف الذي 
وقع بين أهل العلم في الطوائف الممتنعة؛ فجيوش الدول الطاغوتية 
وشرطهم وأعوانهم كفار باتفاق» وهم أقرب إلى كونهم كأتباع مسيلمة 
والأسود من كونهم كمانعي الزكاة؛ فجند الطاغوت وكل من قاتل في سبيله 
كافر بنص القرآنء كما قال تعالى: [الَّذِينَ آمَنؤا يقَاتْلُونَ فى سَبيل الله وَالَّذِينَ 
كَفَرُوا يُقَاتلُونَ فى ستبيل الطاغوت فَقَاتِلُوا أَوَلِيَاءَ الثَیْطان إن كَيْد التَيْطَانٍ 
گان ضَعِيقًا) . ومن والى الطاغوت على الحكم بغير ما أنزل الله ومحاربة 
أولياء الله فهو كافر مثله؛ لان من والى الكفار كان منهم لقوله تعالى: 3 
یَتَوَلَهُم مّنكُمْ فَإِنَهُ مِنْهُمْ إِنَ الله ل يَهدِي ي الْقَوْمَ الظّالِمِينَ) [المائدة : 51]. وقد 

مر سا رس فکر کی ر ا لیس من اال اھر ای 
لا يعذر فيه أحد بالجھل ولا بالتأويل» وهذا محل اتفاق في الجملة بحمد الله 
تعالی) أه ۱ 


- فها هى السلسلة عندما تحدثت عن طواغيت قومناء أنزلتهم منزلة 
(مسيلمة) ولا خلاف أن من شك فى کفر مسيلمة ومن معه (بعد أن علم 
حالهم فقط) فهو کافرء ولم يحدث خلاف مطلقاً بین الصحابة فى تكفيره 
وتكفير من أتبعه حتى ولو کانوا مُكرهين أو يدعون الإسلام» وكون أنه لم 
يحدث خلاف بين الصحابةء إذا فالامر عليه إجماع.. فياتى هذا الصبى ومن 
معه ليعذر من توقف فى طواغيت قومنا !! 


* قال كتاب "الباعث" [صفحة 85] : (وننبه على أن ذلك لا يشتمل علماء 
الطواغيت وبلاعمة العصر فى جزيرة العرب ومصر وغيرهاء الذين والوا 
طواغيت العرب والعجم على حرب المجاهدين» وحرفوا الأحكام الشرعیة 
فهؤلاء لا شك فى كفرهمء بل لا شك فى كفر من توقف فيهم بعد بیان 
حالهم) أه 


افلنتظروا كيق كفر الكتاب علماء طواغيت قومناء واقترط فقط بيات 
حالهم» فمن توقف بعد بيان الحال كفر مباشرة.. وهذا فى علماء الطاغوت 
الذى قد يخفى على البعض حالهم وما يفعلوه؛ فما بالكم يا من لديه ادنى 
عقل» بطاغوت قومكء الذی يعلم القاصى والدانى افعاله» وكيف انه يوالى 
المشركين الصليبيين» وكيف يرى ان شرع الله لا يحكم فى بلده» فهل هناك 
أحد لا يعرف حال رئيسه؟! ولو فرضنا جدلاً ان هناك من يجهل حال 
طاغوت قومه؛ يعنى لا يعرف ماذا يفعل طاغوت بلده (وهذا من المستحيل 
ولكنه مجرد افتراض) فلا شىء عندنا أن يعلم حاله اولاًء لأن جهل حال 
الفاعل يكون مانع من تكفير المتوقف لهذا الفاعل. 

- ولكن تلميذ المرتدہ يُقر فی كلامه ویٔصر عليه أنه لابد من بيان حال 
راغت رسا وان الحكم كلك بل وم یراع الد رال آ0 وجد 
عنده شبهة أو تأويل يُعذر أيضاً!!ء وهذا عين الجهل ومُخالف للسلسلة 
والكتاب الذى تتشدقون منه. 


ما غن انار اسیا الحم المدلس .. 


أولاً : فالنص الذى استشهدت به لأبن تيمية حتى تعذر المتوقف فى 
طواغيت قومناء هذا عليك وليس لكء وتصر على التدليس فى المسائل على 
شيخ الإسلام» وثحرف فى إسقاط الأدلة. 


- فالنص الذى أستشهدت به یصف ابن تيمية من أعتقد أن التتار بغاه وليسوا 
کفارء فبماذا وصفهم ابن تيمية أيها الصبى؟! قال (فقد أخطأ خطأ قبيحاً 
وضل:ظبلالا يعيدا) ا فلتعام أنك ورتيك المرک على ,طبلا ل :يصن 
كلامك» لإنكم لا ثكفرون جنود الطاغوت عيناًء ولا ُكفرون طواغيت 
الإخونج عيناء ولا ثكفرون صحوات الردة عینأء سواء ذ فى العراق أو الشام 
أو عند طاغوت طالبان. 


ثانياً : أما من أعتقد أن التتار يُقاتلون قتال بغاه وليس قتال كفارء فهذا لا 
كفره ابتداءاً لإنه يجهل حالهم» فالكثير كان يجهل حال التتار فى البداية 
لإنهم كانوا ينتسبون للإسلام» ويدعون أنهم مسلمين» فهى طائفة ظهرت 
تدعى الإسلام» فطبيعى أن يحدث لبس عند بعض المسلمين» فى حالهم 
وحكمهم ((فى بداية الأمر))» عكس طواغيت قومنا الآن» الذى لا يخفى 
حالهم وحكمهم على من عرف دين الإسلام» وإليكم الأدلة من شيخ الإسلام 
على ذلكء نضعها فى عين هذا الصبى وشيخه المرتد. 


* فقد قال أحدهم لأبن تيمية كما فى [مجموع الفتاوى 28/ 509] : (فإن 
أمرهم قد أشكل على كثير من المسلمين» بل على أکثرھمء تارةً لعدم العلم 
بأحوالهم» وتارة لعدم العلم بحكم الله تعالى ورسوله ب في مثلهم) 

* فكان جواب ابن تيمية -رحمه الله وهو يوضح سبب هذا اللبس عند 
المسلمين: (إن أولتك التتار الذين يدّعون الإسلام قد أعطوا الأمان لأهل 
الشام سنة 699ه ثم غدروا بهم» وسبوا قرابة مئة ألف من المسلمين) 
[مجموع الفتاوى 28/ 520] 

* وقال أيضاً فى موطن آخر وهو يتحدث مع قائدهم : (أنت تزعم أنك 
مسلم» ومعك مؤذنون وقاضٍ وإمام فغزوتناء وأبوك وجدك هولاكو كانا 
كافرين وما غزوا بلاد الإسلام» بل عاهدوا قومناء وأنت عاهدت فغدرت) 
[البداية 14/ 89ء وينظر: البداية 14/ 9] 


- فواضح جداً سبب توقف البعض فی التتارء وهذا راجع إلى الجهل بحالهم 
وحكمهم لإنهم كانوا يدعون الإسلام وینتسبون له» وكل هذا كان فى بداية 
الأمر ولم يكن طوال الوقت. 

- فمن اجتهد وأخطأ فى حكم هؤلاء القوم الذين ينتسبون للإسلام وأعتقد 
أنهم بغاه» فهو معذور› ولیس معذور مطلقاً كما یو هم هذا الصبى» بل 


معذور عذر مؤقت» فإن علم حالهم وحقيقة فعلهم» واصر على عدم 
تكفير هم» فهو كافر مثلهم ولا كرامة له. 


* قال ابن تيمية : (التتار وأشباههم أعظم خروجًا عن شريعة الإسلام من 
مانعي الزكاة والخوارج.. فمن شك في قتالهم فهو أجهل الناس بدين 
الإسلام) [الفتاوى 28/ 546] 

* وقال أيضاً : (قتال هذا الضرب واجب بإجماع المسلمين» وما يشك في 
ذلك من عرف دين الإسلام وعرف حقيقة أمرهمء فإن هذا السلم الذي هم 
عليه ودين الإسلام لا يجتمعان أبدَا) [الفتاوى 28/ 506] 
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وهنا تنبه هام ... 


- لا يتصور أحد أن الناس كانوا يعلمون فى بداية الأمر أن التتار أتوا 
بشريعة غير شريعة الإسلام» ثم توقفوا عن تكفير هم» فهذا من البهتان» لأن 
من شك فى کفر من أتى بغير شرع اللہ فهو كافر مثله. ۱ 

تجھل كفر من أتى بغير شرع الله» ولكن المُشكل أن هؤلاء القوم كان يخفى 


* قال شيخ الإسلام ابن تيمية -رحمه الله- : (ومعلوم بالاضطرار من دين 
المسلمين وباتفاق جميع المسلمين أن من سوغ اتباع غير دين الإسلام أو 
اتباع شريعة غير شريعة مد # فهو كافر وهو ككفر من آمن ببعض الكتاب 
وكفر ببعض الكتاب» و التتار وأشباههم أعظم خروجا عن شريعة الإسلام 
مرخ مانعي ا کاار الخوارج من ادن الطائف الذين اتا عن ترك الزينا. 
فمن شك في قتالهم فهو أجهل الناس بدين الإسلام) [مجموع الفتاوى 
28/510[ 


- فمعرفة كفر من سوغ إتباع غير شريعة الله» معرفتھا معلومة من الدين 
بالضرورة؛ حجتها ببلوغ القرآن» فمن علم ذلك عن التتار ولم يُكفرهم» فهو 
كافر» ولكن من جهل حالهم وأعتقد أنهم على الإسلام وهم يعتدون على 
المسلمين» وحكمهم حكم البغاه» فهذا الذى يُعذرء ولا يكفر ابتداءا. 
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- ونرجع ونقول... کل حدیثنا عن طواغيت قومنا وعلمائهم وأتباعھم وقد 
حسمت السلسلة والكتاب هذه المسألة تحدیداء وكفرت من لم يكفرهم بعد 
معرفة الحال فقطء فلا داعى للمُراوغه والذهاب إلى مسائل آخری: فإما أن 
تعترفوا بحكم طواغيت قومنا ومن توقف فيهم كما أقرت السلسلة والکتاب: 
أو تتبرأوا من السلسلة والكتاب فى حكمهم هذاء وكفى تقية وخبث أيها 
المراوغين. 


- ونختم.. بلفته جميلة بما أن السلسلة والكتاب أقتصرت معرفة الحال فقط 
فى طواغيت قومنا وعلمائهم وأتباعهم» وأن من لم يُكفرهم بعد معرفة حالهم 
فهو كافر مثلهم. ۱ 

* قال ابن تيمية -رحمه الله- عند بيان كيف تتم معرفة حال أى طائفة : 
(فكل من باشر القوم يعلم حالهم» ومن لم يباشرهم يعلم ذلك بما بلغه من 
الأخبار المتواترة وأخبار الصادقين) [مجموع الفتاوى 28/510] 


- فلتنظروا إلى إبداع ابن تيمية فى معرفة الحال» فكل من عاش وباشر قوم» 
فهو يعلم حالهم» ثم يأتى هؤلاء الجهلة يقولون أن الشعوب يخفى عليها حال 
طواغيت قومها !! 

* وهنا نجد البلاغة والإبداع فى تعميم اللجنة المفوضة الذى تم سحبه (ال 7 
ورقات) عندما تحدث عمن لا يكفر الطواغيتء فقال التعميم: (فمنهم: من 
كان يقول بإسلام من لا يكفر طاغوت قومه) أه 


- أنظروا إلى فطانة الكاتب» وهو يُحدد من لم يُكفر طاغوت قومه؛ ولم يقل 
بأن من لم یُکفر جميع طواغيت البلاد فهو كافر» لأن من الممكن أن يجهل 
البعض حال رئيس أى بلد آخری لا يعرفهاء ولكن هنا حدد لكل شخص 
وربطه بطاغوت قومه» لأنه يعيش معه ويُباشره فمن البديهى أن يعلم حاله 
كما قال ابن تيمية» أن معرفة الحال تكون بمباشرة القوم.. فيا لها من بلاغة 
من شيخ الإسلام» ومن فطنة لكاتب التعميم فى هذا الحكم. 

- ونفس حكم التعميم» هو ما أقرته السلسلة والكتاب» ولا خلاف بينهم كما 
نقلنا کلام السلسلة والكتاب بالأعلى» فهم يُكفرون أيضاً من لم يُكفر طاغوت 
قومه. وهذا هو مدار حدیثناء عن طواغيت قومناء ولا علاقة لنا بغيرها من 
المسائل» فأنتم أنكرتم على التعميم هذاء وجائت السلسلة والكتاب وأقرته ولم 
تتراجع عنه» فراوغوا وحرفوا ودلسوا كما تشائون» فالحق واضح لمن أنار 
الله بصيرته. 


المسألة السابعة : منزلة تکفیر المشركين من الدين. 


- فى هذا المقام سنتحدث -بعون الله عن منزلة تكفير المشركين» وفى أى 
منزلة التکفی 3 5 عام, 


- فعندما خرج المُدلسون والمُرجفون ليُهاجموا تعميم اللجنة» قالوا أن التعميم 
رات كذنهى کر احدوا وقالوا أن الق رل (التكنيق من أصول قرع 
الظاهره)» فأعترضوا كذلك على النص الصحيح من التعميم وقالوا: ( هو 
من أصول الدين ولكنه ليس من المسائل الظاهره). 

- وعندما خرجت السلسلة تراجعوا فقالوا: (ليس من المسائل الظاھرہ 
ولكنه من واجبات الدين وهى مسألة خفية وليست ظاهره) 

- تراجعات وتناقضات بعضها فوق بعضء لا يستقر لهم قول ولا يلتزمون 
به» ويسيرون مع الموجه بجهل وليس مع الحق بعلم !! 


تعالوا لنرى منزلة تكفير المشركين فى كلاً من :- 

1- بيان المكتب المركزي لمتابعة الدواوين الشرعية. 
رد عدم اللجذة القنيضة (7 ورقات). 

3- سلسلة مسائل منهجية. 


- وهذا حتى نعرف هل يوجد خلاف كما يروج هؤلاء القوم الُرجفین 
المدلسين هداهم الله. 


أولاً : بيان المكتب المركزى. 


- وهذا البيان الذى صدر فى عهد قادة الرعيل الأول» الذى كتبه الشيخ (أبو 
مد الفرقان - تقبله الله) الذى يتمسح فيه القوم وهم يُخالفون ما قاله فى 
البيان» بل يُدلسون على التعميم ويقولون أنه خالف کلام الفرقان!! 


* قال الفرقان فى البيان : (وتكفير المشركين مسألة ثبتت بنصوص ظاهرة 
متواترة يستوي في فهمها الناس» وقيام الحجة فيها هو ببلوغ القران حقيقة 
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أو حكمأء قال تعالى: " قل أي شئ أكبر شهادة قل الله شهيد بيني وبينكم 


- فنجد الشيخ -تقبله الله- أوضح أن منزلة تكفير المشركين من المسائل 
الظاهره التى يستوى فى فهمها الناس» والحجة فيها ببلوغ القران. 


ثانياً : تعميم اللجنة (7 ورقات). 


* قال التعميم: (وأنها تجعل مسألة تكفير المشركين من أصول الدين 
الظاهرة» والتي معرفتها تجب قبل معرفة الصلاة وسائر الفرائض المعلومة 
من الدين بالضرورة» كما في بيانها الصادر عن المكتب المركزي لمتابعة 
الدواوين الشرعية في حكم المتوقف في ت تكفير المشركين في 
7ا)أه 


- فالتعميم تحدث فقط عن منزلة التكفير ولم يتترك إلى مراتبه وأحكامه 
بالتفصيل» لذلك أحال فی نهاية الفقرة الرجوع إلى بيان المكتب المركزى 
الذى كتبه الشيخ الفرقان والذى اقتبسنا لكم منه الفقرة فى الأعلى لإنه شرح 
المسألة بتفصيل.. فالتعميم تحدث عن منزلة التكفير بشكل عامء وأحال 
التفصیل إلى بيان الفرقان.. فقال أن المسألة من اصول الدين الظاھرہء وهذا 
لا خلاف فيه مطلقاً بينه وبين كلام الشيخ الفرقان.. فأين مُخالفة التعميم 
لمنهج الدولة فى هذه المسألة؟! 


* قالت السلسلة فى منزلة تكفير المشركين: (إذن تكفير المشركين من 


- وهنا قالت السلسلة أن منزلة تكفير المشركين من واجبات الدين وليس من 
أصله؛ ولا خلاف بین الثلاث مصادر أن حكم التكفير لیس من أصل الدين» 
فهذا الأمر أنكره الثلاث مصادر. 


* ودليل إنكار التعميم ما جاء فى نفس الصفحه: (فمنهم: من كفرها لأنها لا 
تقول بالتسلسل البدعي الذي أحدثته المعتزلة وهذا حقٌ وهي تجري في 
ذلك على مقتضى قول أهل السنة والجماعة) أه 


- فبيان الفرقان والتعميم والسلسلة متفقون على أن "حكم التكفير" ومنزلته 
من الدين» لیس من أصل الدين» لإنه لو كان من أصل الدين» سيترتب عليه 
التسامل النذكى کی التكفين الدی أك الما وه ااال انان 
أنكره التعميم.. فكيف يأتى مدلس ينسب للتعميم ما أنكره بكل وضوح ؟! 


وهنا يكون السؤال : هل هناك فرق بين واجبات الدين وأصول الدين 
الظاهره؟! 


- وهنا لا يتمسك بالمضطلحات ويترك المعتى والقراد» إلا جاهل يريد أن 
يدلس وفقط وينتصر لنفسه ولمنهجه الفاسد حتى يُصور أن هناك خلاف بين 
التعميم: والساسلة فى هذه المسالة. 

- فالعبرة عندنا بالحقائق والمعانى» وليس بالألفاظ والمبانى» فمعنى (أصول 
الدين) هو كمعنى (واجبات الدين) لا نری فيها خلاف إلا المصطلحات التى 
أحدثها المُتأخرونء ولكن المعنى والمُراد واحد ودليل ذلك :- 


التي لا يسع الجهل بهاء وليس لأحدٍ عُذرٌ في ترك العمل بها » بل هي من 


- فلا يقول بعد ذلك أن هناك خلاف فى المسألة إلا جاهل معاند مُکابر يُريد 
أن ينتصر لنفسه ومعتقده الفاسد» فها هو الشيخ سليمان أوضح المعنى وأن 
كلاهما بمنزلة واحده (أصول أو واجبات)» وأكد لنا نفس قول بيان الشيخ 
الفرقان وتعميم اللجنة. 


- فمن أصر على إنه هناك خلاف فى المسألة وفرق بين الاصول 
والواجبات: فعليه أن يقول بأن منهج الدولة الذى كان فى عهد قادة الرعيل 
الأول تغير الآن» وخالف بيان الشيخ الفرقان الذى صدر ووافق عليه 
الخليفة وفى ظل وجود قادة الرعيل الأول كالعدنانى والشيشانى وغيرهم 
تقبلهم اللہ بل يلزمكم إتهام الشيخ الفرقان (الذى تتمسحون فيه وهو منكم 


ل تک تک هک :“کم ٣ک‏ کے "٣ک‏ ظنى_ ظفلى_ صےص کک کہ ۔ کا کک ظلى_ کے هک کے <طفى کے کھکھ کھ کک 
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براء) أنه من الغلاه المارقين كلاب أهل النارء كما قلتم على اللجنة.. فهذا 
إلزام مفروض عليكم» مُلزم لقولكم وإن فررتم منه وتعاملتم بالتقية. ِ 

- ولكننا لا نقول مثلكم» ولا نطعن فى دولتنا مثلما فعلتم إلا أن نرى كفرا 
بواحأء ونشرح كلام الدولة بنفس کلام الدولة» وليس من عقولنا الصدأه» ولا 
بفهم الغلاه ولا الجهمية المرجئة. 


فأين الخلاف بين التعميم والسلسلة ؟1 بھت القوم الذيخ ظلموا !! 


المسألة الثامنة : رد شبهة:- أسلمة الکافر وتكفير 


المسلم. 


- يحتج علينا هذا الصبى الذى طفح جهله»ء وأعتقد أنه جاء بما يُلجمناء 
ويقول: (إن كنتم تكفرون من توقف فى الكافر لإنه جعل الکفر إسلام؛ 
فعليكم أن تكفروا من كفر مسلما لإنه جعل الإسلام كفر) 


- فكلما تحدث هذا الصبى نجده يردد هذه الشبهة» ويحتج بها لعذر من توقف 
فيمن نقض أصل دينه الظاهر وما هو معلوم من الدین بالضرورة کعباد 
القور الس این لغين الله الظالسيق سید الاك و الميكليخ لشرع الله 

- فيعتقد الصبى أن كل من جعل المسلم كافر فهو معذور لا يُكفر ابتداءاء 
وعليه يقول: أن كل من جعل الكافر -المنتسب للإسلام- مسلم» فهو معذور 
أيضا لا يُكفر أبتداءا. 

- وهذا الإعتقاد الفاسد والإسقاط الباطل الذى ينتهجه هذا الصبى ومن معه 
من أهل الجهم والإرجاء فى كل حديث لهم» سوف نقلبه عليهم بعون الله. 


- وبغض النظر عن بُعد المسألتين عن بعضيهما وليسوا على سواءء إلا أننا 
سنتحدث بنفس ما يقوله هؤلاء القوم وأن المسألتين وجهان لبعضهماء 
وسنبطل شبهتكم بإذن الله تعالى من كتاب "الباعث" الذى تتشدقون به وأنتم 
تُخالفونه فى الكثير كما أوضحنا فى المنشورات السابقة» لأن الكتاب تترك 
إلى هذه المسألة. 


- فنجد الكتاب عندما تحدث عن مراتب من أسلم المشركين» قابلها فى نهاية 
الكتاب مراتب من كفر المسلمين. 

- والمرتبه التى عليها خلاف بيننا وبين هؤلاء الجهمية» هى المرتبة 
الاولى» المعلومة من الدين بالضرورة. 


- فنجد المرتبة الأولى فى من أسلم المشركين كما جائت فى الكتاب وهى 
نفسها ما حانث فى سلسلة إذاغة البيان: وقد تقلناها لك غدة مرات قبل ذلك 
كاملة. 
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* قالت السلسلة: (المرتبة الأولى- من توقف فيمن علم كفره بالضرورة من 
دين أهل الملل) أه 

* وقالت أيضاً فى نفس المرتبه: (ثانيا: من توقف في عباد الأصنام» ولو 
انتسبوا للإسلام) أه 

* وقالت أيضاً فى نفس المرتبه: (وحكم المتوقف في هذه المرتبة الكفر» ولا 
يعذر بالجهل في ذلك كل من بلغته الحجة الرسالية) أه 


- فنجد أن المرتبة الأولى ((المعلومة من الدين بالضرورة))» من توقف 
فيمن خالف ما هو معلوم من الدين بالضرورة ((ولو إنتسب للإسلام)) فهو 
كافر ولا عذر له طالما بلغته الرسالة فقط, 

- ولكن هذا الصبى يّصر على عذر هؤلاء المتوقفين فى هذه المرتبه ولا 
يُكفر هم إبتداءاً. 


ونفس ما جاء فى السلسلةء جاء فى كتاب "الباعث" ايا ° 


* قال الكتاب: (المرتبة الأولى: من توقف فيمن علم كفره بالضرورة من 
دين أهل الملل) أه 

* قال أيضاً فى نفس المرتبه: (ثانياً: من توقف فى عباد الأصنام» ولو 
انتسبوا للإسلام) أه 

* قال أيضاً فى نفس المرتبه: (وحكم المتوقف فى هذه المرتبة الكفر» ولا 
يعذر بالجهل فى ذلك كل من بلغته الحجة الرسالية» لان كفر هؤلاء معلوم 
بالضرورة من دين أهل الملل) أه 


- فنفس الأمر مطابق لما جاء فى السلسلة» وأن المتوقف فى هذه المرتبه 
((المعلومة من الدين بالضرورة)) فهو كافر مباشرة ولا عذر له» طالما 
بلغته الحجة الرسالية فقط سواء كان المشرك أصلى أو منتسب للإسلام» 
فالإثنين سواء كما أقرت السلسلة والكتاب» عكس ما يدعيه هذا الجھمی؛ أن 
المسألة متوقفه على من هو كافر أصلى فقط. 


تعالوا لنرى مُقابل هذه المرتبه فيمن (كفر مسلما) :- 


- فما سبق كان فيمن (أسلم مشركاً) فی مرتبة المعلوم من الدين بالضرورة: 
فهو كافر عندنا وعند السلسلة وعند الكتاب ولا عذر له مطلقاً طالما بلغته 


الرسالة وسنقابلها الن الله فيمن 5 کو رو کتاب الباعث» فهو 


* قال الكتاب صفحة "133" : (المرتبة الأولى: من كفر مسلماً عُلمَ إسلامه 
بالضرورة من دين الإسلام) أه 

* قال فى حكم هذه المرتبة: (وحكم المُگفرٍ فى ذلك کله» أنه كافر بالإجماعء 
لان إثبات الإسلام لمن كفرهم معلوم بالضرورة من دين الإسلامء فتكفيرهم 


- أنظروا يا قوم ... كيف أن المرتبة الأولى فيمن (أسلم المشرك) مطابقة 
تماماً لمن (كفر المسلم) والإثنين حكمهم الكفر مباشرة» لإنهم أنكروا ما هو 
معلوم من الدين بالضرورة. 


- فمن حكم بإسلام من وقع فيما هو معلوم من الدين بالضرورة؛ فهو كافر 
ولا عذر له» حتى وإن كان الواقع فى الكفر منتسب للإسلام. 

- وكذلك يُقابلها نفس الحكم فيمن حكم بکفر على ما هو معلوم من الدين 
بالضرورة أنه مسلم» فهو كافر أيضاً مباشرة» ولا عذر له؛ لإنه أنكر ما هو 
معلوم من الدين بالضرورة. 


(( وحجة المعلوم من الدين بالضرورة وهو: بلوغ الرس الة )) 


- فلا يأتى بعد ذلك جهمى مثل هذا الصبى ليضحك عليكم بهذه الشبهة 
الباطلةء ليعذر بها من أسلم المشركين (أصلى أو منتسب) الذين وقعوا فى 
الكفر الصريح المعلوم من الدين بالضرورة.. ألا شاهت الوجوه. 


- فلتتمسكوا بدينكم يا آهل التوحید؛ ولا يغرنكم شبهات المبطلين من آهل 
الجهم والإرجاء الذين تلبثوا ثوب النصرة وعباءة الجهادء فوالله إنهم لعلى 
ضلال» وأنتم على الحق» مهما علت أصواتهم وتجمع حولهم الغثاء» فالكثرة 
دائماً فى كتاب الله مذمومة» والقلة محمودة (وما يؤمن اكثرهم بالله الا وهم 
مشركون). 


المسألة التاسعة : رد شبهة:- الرجل الذى طلب 
من أولاده أن يُحرقوه. 


- وكالعادة كما عهدنا من صبى المرتد» أن يأتى إلينا بأدلة مُخالفة تماماً لما 
نتحدث فيه» فيخلط بين من وقع فى الشرك الصريح» وبين هذا الرجل الذى 
طلب من أولاده أن يحرقوه.. وهذا حتى يأتى بأعذار للمشركين وعاذريهم. 
- ولن أرد عليه بكلامى أو ما فى جعبتى من أدلة حتى أبطل ما يقوله من 
جهل وتدليس» ولكن سأترك شيخه (الشيخ/ تركى البنعلى) الذى يتمسح فيه 
فهو من سيرد عليه ويصفعه على وجهه حتى يفيق من غفلته... 


* قال تركى البنعلى فى إشرح شروط وموانع التکفیر) : [هناك مسائل 
يُعذر فيها بالجهل وهناك مسائل لا يُعذر فيها بالجهل وعلى ذلك النصوصء» 
فلا يأتى رجل ويستدل بما عند البخارى في "صحيحه" من حديث ذلك 
الرجل الذى: (آمر ان يُحرّقوه ویذروا نصفه فى الريح ونصفه فى البحر 
قال: والله لإن قدر الله على لیعذّبنی عذابًا شدیدًا.. فبعثه الله -سبحانه وتعالى- 
وجمعه فذكر له الرخل أنه فعل ذلك من خقیة الله خض الله اله). 

هذا الحديث يستدل به من يعذر بالجهل مطلقاء ونقول له : حنانيك حنانيك؛ 
بل هذا الا زاین عا إذ هو فى ار رما اصتلقاة ا أ السان 
لی سی يسول الدين وو سا مد سی ¢ أا وت التي 


ف من بال السا کرس شر مھت ناد 
الإلوهية فهذه قد يُعذر فيها بالجهل. 


لنرى حال هذا الرجل .. 


أولاً :- جاءكما عند أحمد في" المسند".وغيره : أنه لم يعمل من الخير قط 
إلا التوحيد فهو موحد وليس بمشرك ءحتی يستدل علينا بهذا الدليل. 

ثانياً :- هل هو شك فى أصل قدرة الله -سبحانه وتعالى-؟.. ما شك فى أصل 
القدرة » وإنما شك فى سعة القدر ة» ‏ كيف ذلك ؟ .. هو يعلم أنه إن لم 
يُحرّق ویٔذر فى البر والبحر سيعيده الله - سبحانه وتعالى- أليس كذلك ؟ . 
لذلك فرّ من هذه المسألة بما قاله؛ فإذا هو يعلم أن الله قدیرء هو يعلم أن الله 
قادرٌ على أن يعيد إذا مات وذفن أن يُفعل فيه تلك الخطوات؛ فهو يعلم أن الله 
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قادر لکن خفیت عليه مسألة سعة الله -سبحانه وتعالى- أنه إذا فعل ذاك 
الصنيع قد لا يقدر الله -سبحانه وتعالى- عليه. 

- وسعة قدرة الله -سبحانه وتعالى- هذه تندرج تحت مسألة الأسماء 
والصفات التى عذر بها بعض العلماء وهى لا تُعلم إلا بالحجة الرسالية لذلك 
عذره الله -سبحانه وتعالى- لما بعثه وكان الدافع له لأن يصنع ذلك مخافة 
الله -سبحانه وتعالى- لما فرّط فى الذنوب . 

- إذا هو كان من الموحدين أولاً .. ثانياً: لم يشك فی أصل القدرة وإنما شك 
فى سعة قدرة الله وكما جاء عند مسلم من حديث عائشة -رضي الله عنھا۔ 
انها سألت النبی -- : (أو كل ما يكتم الناس يعلمه الله؟) ‏ فھی سألت عن 
سعة علم الله وليس عن أصل هذة الصفة وهى علم الله -سبحانه وتعالی۔؟ 
قال (نعم) . وبعض العلماء قالوا: هى من قالت وأرجعت قولها بنعم . . 

- فإذاً ذكر شيخ الاسلام ابن تيمية -رحمه الله هذه المسألة ألا وهى مسألة 
ذلك الرجل كما جاء فى حديث أبى هريرة الذى أمره بأن يُحرّقوه ذكر شيخ 
الإسلام ابن تيمة وغيره من العلماء كالشيخ عبد الرحمن بن حسن والشيخ 
ید بن عبد الوهاب -رحمه الله- : "إن هذا الرجل لم يشك فى أصل القدرة 
وإنما شك فى هذه الجزئية من أجزاء وتفاصيل بعض صفات الله التى لا 
تُعلم إلا بالحجة الرسالية"] إنتهى من كلام البنعلى. 


- فما رأيك ايها الصبى ومن معك فى كلام شيخكم؟! هل هو من الغلاه 
الجهلة مثلنا؟! أم ستأخذون من كلامه ما يوافق هواكم» وتتركون ما 
يُخالفه؟! أم ستتبرئون منه ومن كلامه الذى يُبطل إستدلالكم فى عذر 
المشركين وعذر المتوقف فيهم فى مسائل التوحيد المعلومة من الدين 
بالضرورة ؟! 

- فما أهون شبهاتكم التى لا تنطلى إلا على الجهلة من أتباعكم» فتحرفون 
الكلمّ عن مواضعه» وتُدلسون على علماء الأمة بإسقاط كلامهم فى المسائل 
الخفية» لثنزلوها على المسائل الظاهره !! ألا تعساً لكم ولصنيع أعمالكم. 


المسألة العاشرة : رد شبهة:- تبرأة الرسول من 


- لم يتوقف تدليس هذا الصبى على أهل العلمء بل وصل إلى النبى -صلى 
الله عليه وسلم- فیدلس عليه حتى یٔثبت صحة منهجه الفاسد. 

- فحتى يعذر من يتوقف فی المشركين المُخالفين لأصل الدين» وما هو 
معلوم من الدين بالضرورة.. تجده يستشهد بتوقف الرسول فى المنافق (ابن 
سلول).. فيقول: أن رسول الله يعلم بکفرہ ومع ذلك لم يُكفره. 


- ألا خسئت أيها الخبيث المدلسء ألا تعلم الفرق بین المنافق والمشرك أيها 
الصبى؟! ألا تعلم الفرق بين أحكام المشركين وأحكام المنافقين؟! وما 
لأمثالك من أهل الجهم والإرجاء أن يعلموا بهذا وقد طغت على قلوبهم 
غشاوة الجهم ونصرة النفس. 


لت ان رد حلبك حادم لت دب حرف اھ فى ان سال 
ولم يصرح بكفره» سنضع لك مثالين لفعل الرسول» حتى تستطيع أن تفرق 


بين ابن سلول وبين من وقع فى الشرك. 


الأول: ابن سلول - وهو منافق لم يُظهر الكفر ولم يقع فى الشرك. 
الثانى: صحابى جليل - وقع فى الشرك جهلا منه. 


- فالأول منافق يُبطن الكفر ويُظهر الإسلام» فكيف سيصرح الرسول 
بكفره؟! 

- والثانى وقع فى الشرك ظاهراًء فحكم عليه رسول الله والصحابة بالكفر 
وطلب منه أن يُجدد إسلامه» وهذا ما أقرت به سلسلة إذاعة البيان. 

* قالت السلسلة: (بينما ثبت أن أحد الصحابة وقع في الشرك جاهلاء ومع 
ذلك کفرہ الصحابة وأمره النبي 4 بتجديد إسلامه) أه 


- فبين المسألتين فرق كبيرء ويتضح لنا أن رسول الله لم يتوقف ه مطلقاً فى 
من وقع فى الشركء حتى ولو كان جاھلاء حتى لو كان من أحد أصحابه.. 
ثم نجد هذا الصبى يدعى أن رسول الله يتوقف فى المشركين !! 


- وحتى نفهم أكثر الفرق بين من وقع فی الشركء وبين المنافق الذى يُظهر 
الإسلام ويُيطن الكفر, وكلاهما لکل واحداً منهم أحكام مختلفه عن الآخرء 
سنعرض عليكم كلام أهل العلم فی هذا الأمرہ وبيان أن المنافق لا يُعامل 
بباطنه» ولكن يُعامل بما ظهر منه» حتى ولو كنت على يقين أنه كافر باطناً. 


تعال لتتعلم أيها الصبى ومن معك؛ ولثشفى صدور الموحدين من أمثالكم .. 


1- قال ابن القيم -رحمه الله- : (فالناس إما مؤمن ظاهرا وباطناء وإما كافرا 
ظاهرا وباطناء أو مؤمن ظاهرا كافر باطناء أو كافر ظاهرا مؤمن باطنا. 
والأقسام الأربعة قد اشتمل عليها الوجودء وقد بين القرآن أحكامهاء فالأقسام 
الثلاثة الأولى ظاهرة» وقد اشتمل عليها أول سورة البقرة. 

وأما القسم الرابع: ففي قوله تعالی: إولولا رجال مؤمنون ونساء مؤمنات لم 
تعلموهم أن تطئوهم..) فهؤلاء كانوا يكتمون إيمانهم في قومهم ولا يتمكنون 
من إظهاره» والمقصود أن الأقسام الأربعة قد ذكرها الله تعالى في كتابه 
وبیّن أحكامها في الدنيا وأحكامها في الآخرة) [اجتماع الجيوش الإسلامية 
على حرب المعطلة والجهمية 77/2] 


بعري جره ا ےد E‏ 
وظاهرا) [مجموع الفتاوى 471/7] 


3- قال ابن تيمية -رحمه الله- : (وما علم من الكتاب والسنة والإجماع وهو 
من المنقول نقلا متواترا عن النبي # بل هو من المعلوم بالاضطرار من 
دين الإسلام دين النبي -5- أن الناس كانوا على عهده بالمدينة ثلاثة 
أصناف : مؤمنء وكافر مظهر للكفرء ومنافق ظاهره الإسلام وهو في 
الباطن كافر) [مجموع الفتاوى 461/7] 


4- قال ابن تيمية -رحمه الله- : (لكن من المظهرين للإسلام من المنافقین 
من يكون في الآخرة أشد عذاباً من بعض اليهود والنصارىء فإن المنافقين 
في الدرك الأسفل من النارء والإسلام الظاهر يتناول المؤمن والمنافق: 
والسعداء في الآخرة هم المؤمنون دون المنافقين» والمنافقون وإن أجريت 
عليهم في الدنيا أحكام الاسلام فما لهم في الآخرة من خلاق) [درء 
التعارض 211/9] 


5- قال ابن تيمية -رحمه الله- : (وقد اتفق العلماء على أن اسم المسلمين في 
الظاهر يجري على #المنافقين» لأنهم استسلموا ظاهرا؛ وأتو بما أتوا به من 
الأعمال الظاهرة بالصلاة الظاهرة والزكاة الظاهرة والحج الظهر والجهاد 
الظاهرء كما كان النبي يجري عليهم أحكام الإسلام الظاهر) [مجموع 
الفتاوى 351/7] 


6- قال ابن تيمية -رحمه الله- : (وهذا كما أن كثيرا من الفلاسفة وغيرهم 
من الزنادقة يدخلون في دين المسلمين واليهود والنصارى من الشرائع 
الظاهرة وان لم يكونوا في الباطن مقرين بحقيقة ما جاءت به الانبياء 
كالمنافقين في المسلمين يجري عليهم أحكام الإسلام في الظاهر وهم في 
الآخرة في الدرك الأسفل من النار) [الرد علي المنطقيين ص457] 


7- قال ابن تيمية -رحمه الله : (الإيمان الظاهر الذي تجري عليه الأحكام 
في الدنيا لا يستلزم الإيمان في الباطن الذي يكون صاحبه من أهل السعادة 
في الآخرةہ فإن المنافقين هم في الظاهر #مؤمنون يصلون مع الناس 
ويصومون ويحجون ويغزون والمسلمون يناكحونهم ويوارثونهم كما كان 
المنافقون على عهد رسول الله ل ولم يحكم النبي -- في المنافقين بحكم 
مات عبد الله بن أبي ابن سلول -وهو من أشهر الناس بالنفاق- ورثه ابنه 
عبد الله وهو من خيار المؤمنين» وكذلك سائر من كان يموت منهم يرثه 
ورثته المؤمنون؛ وإذا مات لأحدهم. وارث ورثوه مع المسلمين. 

فقول النبي 5 إلا يرث المسلم الكافر ولا الكافر المسلم) لم يدخل فيه 
المنافقون وإن كانوا في الآخرة في الدرك الأسفل من النار؛ بل كانوا 
يورثون ويرثون وكذلك كانوا في الحقوق والحدود كسائر المسلمين» وقد 
أخبر الله عنهم أنهم يصلون ويزكون ومع هذا لم يقبل ذلك منھمء وكانوا 
أحكام أهل الإيمان. 

وبهذا يظهر الجواب عن شبهات كثيرة تورد في هذا المقام؛ فإن كثير من 
المتأخرين ما بقي في المظهرين للإسلام عندهم إلا عدل أو فاسق 
وأعرضوا عن حكم المنافقين» والمنافقون ما زالوا ولا يزالون إلى يوم 
القيامةء فكان حكمه # في دمائهم وأموالهم كحكمه في دماء غير هم لا 
یستحل منها شیئا إلا بأمر ظاهرء مع أنه كان يعلم نفاق كثير منهم؛ ؛ وفيهم 
من لم يكن يعلم نفاقه. 


والله تعالى لما أمر في الكفارة بعتق رقبة مؤمنة لم يكن على الناس ألا 
يعتقوا إلا من يعلموا أن الإيمان في قلبه؛ فإن هذا كما لو قيل لهم: اقتلوا إلا 
من علمتم أن الإيمان في قلبه. 

وهم لم يؤمروا أن ينقبوا عن قلوب الناس ولا يشقوا بطونهم؛ فإذا رأوا 
رجلا يظهر الإيمان جاز لهم عتقه» وصاحب الجارية لما سال النبي -صلى 
الله عليه وسلم- هل هي مؤمنة؟ إنما أراد الإيمان الظاهر الذي يفرق به بين 
المسلم والکافرء وكذلك من عليه نذر لم يلزمه أن يعتق إلا من علم أن 
الإيمان في قلبه؛ فإنه لا يعلم ذلك مطلقا؛ بل ولا أحد من الخلق يعلم ذلك 
مطلقا) [مجموع الفتاوى 210/7] 


اکمل ما تأدى بد شريعة؛ فإنه 83۔ أمر أن بقائل الناس حتى يدخلوا في 
الإسلام ویلٹرموا طاعة الله ورسولهء ولم يؤمر أن ينقب عن قلوبهم ولا أن 
يشق بطونهم» بل يجري عليهم أحكام الله في الدنيا إذا دخلوا في دينه 
ويجري أحكامه في الآخرة على قلوبهم ونياتهم» فأحكام الدنيا على الإسلام؛ 
وأحكام الآخرة على الإيمان» ولهذا قبل إسلام الأعراب» ونفى عنهم أن 
يكونوا مؤمنين» وأخبر أنه لا ينقصهم مع ذلك من ثواب طاعتهم لله ورسوله 
شيئاء وقبل إسلام المنافقين ظاهراء وأخبر أنه لا ينفعهم يوم القيامة شيئاء 
وأنهم في الدرك الأسفل من النار. 
فأحكام الرب تعالی جارية على ما يظهر للعبادء ما لم يقم دليل على أن ما 
أظهروه خلاف ما أبطنوه. 

وأما قوله: "إنه لم يحكم في المنافقين بحكم الكفر مع الدلالة التي لا أقوى 
منها وهي خبر الله تعالى عنهم وشهادته عليهم" 
فجوابه: أن الله تعالى لم يجر أحكام الدنيا على علمه في عباده» وإنما أجراها 
على الأسباب التي نصبها أدلة عليهاء وإن علم سبحانه وتعالى أنهم مبطلون 
ذلك مناقضا لحكمه الذي شرعه ورتبه على تلك الأسباب كما رتب على 
المتكلم بالشهادتين حكمه وأطلع رسوله وعباده المؤمنين على أحوال كثير 
من المنافقين وأنهم لم يطابق قولهم اعتقادهم) [اعلام الموقعين 102/3] 


- فلا بيان بعد هذا الكلام من درر علماء الإسلام» وبيان جهل أهل الجهم 
وتدليسهم على رسول الله -- حتى يعذروا من توقف فى المشركين 
والطواغيت. 


کک کک کک کک 


فئتين ...) فالفرق عظيم بين المنافق وبين من وقع فى الشرك. 


الرسول فى ابن سلول» وكذلك من يستشهدون بآية (فما لكم فى المنافقین 
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الس حایرة خر 1ة کتی لطر اشرک را۸ لام 
والبراء من الدين. 


ته ها الف ف أخرج معرقة كدر كو هيك الريب لاتق اكا ما 
الدین بالضرورة !! ويقول أن حكم هؤلاء الطواغيت لا يعرفه العامة ولم 
يصل إليهم كافة !! 

- فعجباً لمثل هذه العقول أن تعذر من توقف فی طاغوت قومه وهو يرى 
بلدہ لیس فيها شرع الله مطبق» ويرى طاغوته یتعاون مع المشركين علناً 
بياناً ويواليهم ولا يُعاديهم !! 
- فمن لا يعرف أن حاكمه کافر» وهو یری أن بلده ليس فيها شرع الله 
مطبقء ويرى موالاة حاكمه للصليبيين» فهو جاهل بأصول دينه وبما هو 
معلوم من الدین بالضرورۃةء فيكون كافر مثلهم ولا كرامة. ۱ 
- فهل هناك أحد بلغته الرسالة لا يعلم أنه لابد من تطبيق شرع الله» وأن من 
إستبدله بغيره فهو كافر؟! هل أحد يجهل هذا الحكم؟! فوالله لا يجهله إلا من 
لم يعرف الإسلام ولم يدخل فيه. 


* قال تعالى: (اتخذوا أحبارهم ورهبانهم أربابا من دون الله) 


عليه وال e OS‏ 
الوٹن من عنقك" ٠‏ فطرحتھ ثم انتهيت إليه وهو يقرأ : (اتخذوا أحبار هم 
ورهبانهم أربابا من دون الله) حتى فرغ منها ء قلت له : إنا لسنا نعبدهم ء 
فقال : "أليس يحرمون ما أحل الله فتحرمونھ ويحلون ما حرم الله 
فتستحلونه" ؟ قال قلت : بلى » قال : "فتلك عبادتهم" 
* قال عبد الله بن المبارك : وهل بدل الدين إلا الملوك وأحبار سوء 
ورهبانها. 


- ها هو عدى وقومه لم يعرفوا أن رؤسائھم كفره بتبديلهم أحكام اللہ ومع 
ذلك حكم عليهم بالكفر» وأنهم بتوليهم رؤسائهم والركون إليهم والسير على 
منهجهم» قد اتخذوهم أرباباً من دون اللہ مع إنهم كانوا جهلة بهذا الحکم 


بدلیل قول عدى للرسول (ما كنا نعبدهم) فكان جاهل بالحكم وحقيقة فعله 
ومع ذلك لم يعذر هو وقومه. 

- ثم یاتی هذا الجهمى ومن معه ليعذروا الشعوب فى عدم معرفة حكم 

طر اغرتهم الذيق يدلو ا حكم الف بل و ضرا اصل سے س ا افر كين .. 
عجباً لفكركم السقيم !! 


- ثم نجد هذا السفيه يُخرج موالاة الموحدين ومعاداة المشركين من أصل 
الدینء وجعلها من المسائل التى تأتى بعد حكم التكفير (أى لا تُعرف إلا 
بالنص) !! وهذا عين الجهل بأصل الدين» ومُخالفة صريحة لما جائت به 
سلسلة البيان. 


* قالت السك نلة: (أصل الدين هو الإقرار باللہ وعبادته سبحانه وحده وترك 
عبادة ما سواہ و البراءة ممن أشرك به سبحانه) 


* قالت السلسلة“ : (ومن والى الطاغوت على الحكم بغير ما أنزل الله 
ومحاربة أولياء الله فهو كافر مثله؛ لأن من والى الكفار كان منهم لقوله 
تعالى: إوَمَن يَتَوَلَهُم مِنگم فَإِنَهُ مِنْهُمْ إِنَّ الله ل يَهْدِي الْقَوْمَ الظالمينَ) [ 
المائدة : 51 ]. 

وقد مر معنا أن البراءة من المشركين و موالاة الموحدين من ایل الخيرة: 
الذي لا يعذر فيه أحد بالجهل ولا بالتأويل» وهذا محل اتفاق فی الجملة بحمد 
لله تعالى) اه ۱ 


- انظروا إلى كلام السلسلة وهى تُبطل معتقد هذا الجهمىء فلم تقل السلسلة 
(البراءة من الفعل - أى الكفر) ولكنها قالت (البراءة من الفاعل -أى 
المشرکین) ۱ 

- فموالاة الموحدين ومعاداة المشركين والبراءة منھمء لھی من أصل الدين» 
وهى شاملة الفعل والفاعل؛ كما قال الخليل ابراهيم -عليه السلام- (إنا براء 
منكم ومما تعبدون) براءة من الفعل والفاعل. 


المسالة الثانية عشر : مراتب زائرى القبور 
والأضرحه. 


- ما زال هذا الصبى يراوغ ويدلس على سلسلة البيان حتى يعذر من توقف 
فى عباد القبورء ويستشهد بما قالته السلسلة فى مراتب هؤلاءء ليسقطها 
على منهجه الفاسد.. وبعون الله سنقلب ما قصه من السلسلة على وجهه. 
وستكون حجة عليه لا له. 


* قالت السلسلة: [وههنا سؤال مهم» وهو: أين مرتبة المتوقف في عباد 
القبور من هذه المراتب؟ 

٭ والجواب أن مرتبة المتوقف في القبورية تختلف بحسب ظهور الشرك أو 
الاعتقاد في صاحب القبرء ولا شك أن منها ما يماثل عبادة الأصنام أو يزيد 
عليهاء ومنها ما هو دون ذلك؛ ومنها ما يقتصر على الابتداع في الدين ولا 
يبلغ الشرك. 

* قال شيخ الإسلام ابن تيمية رحمه الله: "والمراتب في هذا الباب ثلاث:- 


إحداها:- أن يدعو غير الله وهو ميت أو غائب» سواء کان من الأنبياء 
وأعظم من ذلك أن يقول: اغفر لي وتب علي؛ كما يفعله طائفة من الجهال 
المشرکین۔_ ۱ 

وأعظم من ذلك: أن يسجد لقبرہ ويصلي إليه» ويرى الصلاة أفضل من 
استقبال القبلة» حتى يقول بعضهم: هذه قبلة الخواصء والكعبة قبلة العوام. 
وأعظم من ذلك: أن يرى السفر إليه من جنس الحجء حتى يقول: (إن السفر 
إليه مرات يعدل حجة)ء وغلاتهم يقولون: (الزيارة إليه مرة أفضل من حج 
البيت مرات متعددة)» ونحو ذلك؛ فهذا شرك بھمء وإن كان يقع كثير من 


الثانية:- أن يقال للميت أو الغائب من الأنبياء والصالحين: ادع الله لي» أو 
ادع لنا ربك أو اسأل الله لنا؛ كما تقول النصارى لمريم وغيرها؛ فهذا أيضا 


لا يستريب عالم أنه غير جائزء وأنه من البدع التي لم يفعلها أحد من سلف 
الأعة 


فعلم أنه لا يجوز أن يسأل الميت شیئا: لا يطلب منه أن يدعو الله له ولا غير 
ذلك» ولا يجوز أن يشكى إليه شيء من مصائب الدنيا والدين؛ ولو جاز أن 
روا رہد عو 


الثالثة:- أن یقال: أسألك بفلان أو بجاه فلان عندك ونحو ذلك الذي تقدم عن 


اھ 


- تأملوا يا عباد الله النص السابق من السلسلة الذى استشهد به هذا الجهمى 
المدلس حتى يعذر من توقف فى عباد القبور. 

- تأملوا الحالة الأولى جيداً من المراتب الثلاثة فى كلام شيخ الإسلام» وهى 
المنتشره والغالبه على هذه الشعوب كما قال فى كلامه» فهذا هو الشرك 
بعينه» وهذا ما نتحدث عنه. 

- أما الحالة الثانية فان كان فى حياته ويطلب منه أن يدعوا الله له» فهذا لیس 
بشرك» وهذا خارج جملتاً وتفصيلاً من كلامنا وليس له علاقة بعباد القبور. 
أما إن فعلها وهو ميت» فهذا شرك أيضاًء بإتخاذه وسيط بينه وبين الله. 

- والحالة الثالثة كذلك لا علاقة لها بما نتحدث فيه» فهى من البدع المنكره 
الذى لا يجوز فعلهاء ولكن لا تصل إلى الشرك. 


- والآن.. تعالوا لنری معتقد هذا الجهمى سيتم إسقاطه على أى من هذه 
الحالات» تعالوا وأنظروا بأعينكم نص كلامه؛ وفى أى حاله يعذر بها 
المتوقف فى عباد القبور. 


- فقد مأل عمن يعذر من (يسجدون للقبور) وعمن يقول (يا فلان اشفى لی 
ابنى).. فبالله عليكم هاتين الصورتين على أى حالة يتم إسقاطهم على الثلاث 
حالات السابقة؟! فلا شك أنها على الحالة الأولى» بل على من هم أشد من 
عبادة الأصنام كما تقدم فى كلام شيخ الإسلام. 

- ثم تجد هذا الجهمى يعذر من توقف فيهم لجهله بحكمهم!! وهذا العذر 
باطل شرعاً كما أوضحنا سابقاً من نص السلسلة نفسها. 
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- ألا قد طفح الكيل من هذا الجهمى الخبيث» الذى لم يترك شاردة ولا واردة 
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المسألة الثالثة عشر : "كفرنا بكم" تُساوی "كفرناكم" 


- ومهما أتيت لهذا الصبى ومن معه على إثبات أن قول "كفرنا بكم" تُساوى 
''کفرناکم"ء فلن يفهموا هذا ولو أتيت من كلام أهل العلم ما أتيت.. بل إن تم 
شرحها لغوياً باللغة العربية» لأن القرآن نزل عربياً ولا يفهم كلامه إلا من 
علم اللغة» فأيضاً يرفضون تفسيرها لغوياً.. ولا عجب» فالهوى يصنع أكثر 
من هذا بصاحبه. 


- وحتى تُخرس هؤلاء الجهم» لن ننقل لهم شىء من جعبتناء لإنهم لن 
يعترفوا به وسيتهربون منه كما عهدناهم» ولكن: سننقل لهم من شيخهم 
الاکبر الذين يتبعونه ويتمسكون ويتمسحون به» وهو (تركى البنعلى). 


تعالى (فمن يكفر بالطاغوت ويؤمن بالله فقد استمسك اه حم 
العروة الوثقى هى "لا إله إلا الله" العروة الوثقى هی الإسلام كما جاء فى 
التفسير وكما قال الشيخ العلامة "مد الامين الشنقيطى" كما فى "أضواء 
البيان" قال: (فمن لم يكفر بالطاغوت فهو لم يُؤمن بالله ومن لم يُؤمن بالله 
فهو متزدِ مع الهالكين). 

فإذا لو وجدتم شخصا يؤمن بالله ولا يتعرض للکفر بالطاغوت فهو فى 
الحقيقة لم يؤمن بالله لم؟ . لان الكفر بالطاغوت الذى هو واجبٌ على كل 
مسلم على كل موحد أن يمتثل بذلك ويقوم بذلك. قال: (والكفر بالطاغوت 
بأن تثبطل كل عبادة لغير الله -سبحانه وتعالى- سواء كانت تلك العبادة تتعلق 
بالجن أو بالبشر أو بالحجر أو بالشجر وتشهد عليهم بالكفر والضلال) . 
فهكذا يكون الكفر يالطاغوت كما جاء فى "الدرر السنية" -المجلد الثانى 
مح ررك لسار كذلك قال الشيخ مد بن عبد الوهاب فى 
"الرسائل الشخصية" فی معنى الکفر بالطاغوت. قال: (أن بطل عبادة غير 
الله وتكفر أهلها). . تكفر أهل تلك العبادة التى هى من دون الله سبحانه 
رتعالے نیڈا اأص اض هق اصول لاونو كما سائ معنا إن شاء اله ق 
نواقض الإسلام العشرة فی الناقض الثالث : من لم يُكفر المشركين أو شك 
فى تكفيرهم كفر إجماعاً. 

إذاً فلابد من تكفير الکقار من الاصليين والمرتدين من باب ماذا؟. من باب 
الكفر بالطاغوت وتحقيق ذلك كما قال الشيخ ید بن عبد الوهاب -رحمه الله 
رحمة واسعة- ويوصى أتباعه واحبابه وطلابه وأصحابه حيث قال: (فالله 


الله إخوانى تمسكوا بأصل دينكم أوله وآخرہ -بأوله وبآخره- بأسه ورأسه 
وهو شهادة أن لا إله إلا الله واعرفوا معناها وأحبوا اهلها ووالوهم ولو كانوا 
بعيدين واكفروا بالطواغيت وابغضوا أصحابهم #وابغضوا من لم يُكفرٌهم؛ 
أو قال: ما علي منهم؛ ما كأفنى الله بهم» فقد كذب هذا على الله وافترى بل 
كلّفه الله بهم وبالكفر بهم). كما ذكر ذلك ونُقل عنه كما فى "الدرر السنية" 
المجلد الثانى صفحة مائة وتسعة عشر] أه 


- أنظروا إلى شرحه للکفر بالطاغوت» وأن الكفر بالطاغوت يدخل فيه 
التكفير» عكس ما يُروجٍ هؤلاء الجهم» بأن التكفير ليس داخل فى الكفر 
ا 

- أنظروا ری التكفير (الأصلى ا ار اظ غت 
وليس الكفر بالطاغوت متوقف على الكفار الأصليين فقط كما يدعى أهل 
الجهم والإرجاء. 


* فتابع كلامه وقال: [وتكفير الكافرين والمرتدين هو من هدى الانبياء 
بالتأسى بأبى الانبياء بشيخ الملة: (قد كانت لكم أسوة حسنة فى إبراهيم 
والذين معه إذ قالوا لقومهم إنا برآء منكم) تأملوا تبرءوا من أقوامهم قبل 
تبرئهم من الاصنام التى يعبدها أقوامهم. قال: (إنا بُرآء منكم ومما تعبدون 
من دون الله كفرنا بكم وبدا بيننا وبينكم العداوة والبغضاء أبداً حتى تؤمنوا 
بالله وحده) 

إذاً (كفرنا بكم).. ما معنى (كفرنا بكم )؟ كما قال الشيخ العلامة "سليمان بن 
ن ہت اللہ۔ م كما فى "الدرر" قال: (کفرنا بكم) أى: سپ 
إبراهيم عليه السلام] أه 


- وهنا بُهت القوم الذين کفروا.. أنظروا إلى كلام شيخهم فى معنى (کفرنا 
بكم) وهو يقر بان معناها (كفرناكم) وهذا ما نادينا به هؤلاء ليل نهارء 
ولكنهم لا يفقهون» وعلى ضلالهم معاندون» وفى غيهم سائرون. 


- فالتكفير من ملة إبراهيمء التكفير من التوحيدء التكفير من العروة الوثقى» 
التكفير من "لا إله إلا الله"» كل هذا يدخل فيه التكفير. 

- وليس المقصود بالتكفير هو (الحكم) ولكن المقصود به (الإسم)» لان 
الحكم لا يدرك إلا بالنص. 

- فالمقصود من كلامنا هو (أن تشهد على القوم بأنهم مشركون) (أن تشهد 
عليهم أنهم ليسوا على التوحيد) (أن سقط عليهم اسم الشرك ولا تُدخلهم مع 
المسلمین)ء أما الحكم وكيفية المعاملة مع هؤلاء المشركينء فهذا لا يُدرك 
إلا بالنصء وهذا ما أوضحناه سابقاً فی نفس السلسلة فالمنشور رقم (4) 
فليُراجعه من لم يقرأه حتى ب يفهم الفرق بالتفصيل. 


* ثم تابع كلامه وقال: [كذلك كان من صفات رسول الله -صلى الله عليه 
وسلم- ومن ذلك فى قصة إسلام أبى بكر الصديق كما جاء فى "السيرة" 
لابن كثير -رحمة الله- eS‏ ہو کو اع 
ما تقول قريش يا حد أنك تُسفه أحلامنا وثكفر آباءنا؟ 
هل قال النبى -#- كما يزعم البعض اليوم: من مصلحة الدعوة لا لا نحن لا 
نكر أحداً من الناس ... إلى غير ذلك من الاقاويل من باب عدم التنفير 
زوراً وبهتانا. 
لا يُنفرون هنا ويفتحون باب الردة على مصراعيه من هناك لسب الله - 
سبحانه وتعالى- لسب النبى ب للمستهزىء بالدين بشرائعه الظاهرة البيّنة 
او اتا 1 
هل قال ذلك كل ؟ حاقام حناشاة وهو المامور بالامٹٹل والمير على مل 
إبراهيم -عليه السلام- قال: (بلى)» فدعاه إلى الإسلام فأسلم وهو من أوائل 

من أسلم ۔رضی الله عنه- وقد ذكرنا شيئاً من سيرته وقصتھ فى إسلامه - 
رضى الله عنه- فى سيرة العشرة المبشرين بالجنة] أه 


الرسول قبل أى حكم شرعى أو أمر من الله لنبيه» التى قبل أن يدخل فيها 
- فقد جاء النبى حينها فقط ب (التوحيد) جاء ب (لا إله إلا الله) جاء ب (الکفر 
بالطاغوت)» هذا ما جاء به رسول الله فى أول بعثه» وحينها كفر قريش 

بر وب اف حا حك مه 0 


داخل فی التوحیدء وأوضح دلیل أن (کفرنا بکم) تُساوى (کفرناکم)ء وهذا 
دليل من السنة الذی يتحدانا أهل الجهم أن نأتى بدليل منها. 

- عكس ما يُروجه أهل الجهم والإرجاء» أن الرسول لم يأتى فى بداية 
هوك بالتكفي» وأئه أتن فقط باحتنات عاد غير الله !! هكا افترى أهل 
الجهم والإرجاء على رسول اللہ ولا حول ولا قوة إلا بالله. 


* ثم تابع كلامه وقال: [فإذاً تكفير الكافرين من الاصليين والمرتدين هو من 
هدى الانبياء والمرسلين» وليس فقطء بل هو من هدى الصالحين» ومن هدى 
الصذیقین كما قال سبحانه وتعالى: (قال له صاحبه وهو يحاوره أكفرت 
بالذى خلقك من تراب ثم من نطفة ثم سواك رجلا). هذه الآية الكريمة من 
قصة اولتك النفر ذكرها الله -سبحانه وتعالى- فى سورة الكهف التى يعمد 
كثير من المسلمين لقراءتها كل يوم جمعة من باب أن یُنؤر الله -سبحانه 
وتعالى- بی اي ل ل 
العبر والحکم والفوائد والفرائض منها 

(قال له صاحبه وهو يحاوره أكفرت) ها هنا استفهام توبيخى بمعنى : كيف 
كفرت بالله وهو الذى خلقك؟ ولیس هو بمعنی التردد هل كفرت آم لا 
فتاملوا كيف أن هذا الرجل الصالحء كيف كذْر ذلك الرجل لاقترافه ناقضاً 
من نواقض الإسلام لارتكابه بعض المكفرات سواء كانت من القولية أو من 
الفعلية» فهو لم يتردد فى تكفيره» لم يتوانى فى ذلكء وخلد الله -سبحانه 
وتعالى- هذه القصة إلى قيام الساعةء م؟. لأخذ العظة والفوائد والاحكام 
منهاء لا سيما أن الله أقر ذلك والنبى -#- أقر ذلك فى قصة الردة التی 
حصلت وانتشرت فی زمن أبى بكر الصديق» كان يكتب فى مقدمة رسائله 
فى استفتاح كتبه: (وأشهد أن لا إله إلا الله وأن ممداً رسول الله ) ثم قال 
(ونکفر من أبى ونجاهده). ۱ 

فإذا هذا من البديهيات تكفير الكافرين» تكفير من أبى الشريعة وحارب 
الشريعة وضاهى الشريعة بما يحكم به من القوانين الوضعية» تكفير أولئك 
وجهاد أولئك من البديهيات عن الصالحين والصذیقین كما جاء ذلك فى 
تاريخ الإمام الطبرى رحمه الله] أه 


- انظروا يرحمكم الله إلى الجمع بين الكافر الأصلى والمرتدء ولا فرق 
السابق ذكرهاء فهو كفر صاحبه مباشرة عندما وجده اقترف كفراء ولم 


يتردد أو شك فى كفره؛ ولم يعذره بح بجهله» ولم ينتظر لإقامة الحجه عليه 
أولاًء فقد كفره مباشرة. 

- أنظروا إلى كلامه فى الحاكمين بغير شرع الله مثل طواغيت قومناء وأنه 
الست ومن معت إن .كم هن الط اغ وحنى على الكثير من العوام !! 


* ثم تابع كلامه وقال: [إذاً لابد من البراءة من المشركين» كيف تكون 
البراءة ؟. أسمى صور البراءة كما مر معنا وأعلاها تكفير الكافرين وجهاد 
الکافرین] اھ 


- وهنا الصدمة الى سثميت أهل الجهم كمداً.. أنظروا إلى شرح معنى 
البراءة» وكيف تكون البراءة من المشركينء التى اسمى صورة لها تكون ب 
تكفير المشركين (أى إخراجهم من ملة إبراهيم). _ ۱ 

- وقد مر معنا فى سلسلة البيان فى الحلقة الثانية؛ أن البراءة من أصل 
الدين» فلا يُعقل أن أتبرأ ممن عبد غير اللهء ثم أعتقد أنه على ملة إبراهيم !! 


- فها هو شيخكم يفصل بیننا وببينكم فی كلا من :- 


* أن معنى (كفرنا بكم) تساوى (كفرناكم). 

* أن التكفير أصل أصيل من أصبول الین 

* أن النبى جاء فى أول بعثته بتكفير المشركين. 

* أن تكفير (الأصلى والمرتد) تحقيقة من باب (الكفر بالطاغوت). 
* أن تكفير من حكم بغير شرع الله أمر بديهى لكل مسلم. 

* أن التكفير داخل فى البراءة التى هى من أصل الدين. 


- فلا مناص لكم يا أهل الجهم إلا أن تنزلوا للحق» أو تتبرأوا من شيخكم» 
وتصفوه كما وصفتمونا بالغلو والخارجية وكلاب أهل النار.. أو تقولوا 
متهربين من هذا كله: بأن شيخكم غير منهجه وتراجع عن الذى كان عليه 
وحينها ستكون المصيبة أعظم وأطم. 


المسألة الرابعة عشر : ید بن عبد الوهاب والمجادل 
عن الطاغوت. 


- لا نجد لهؤلاء القوم نص يستشهدون به لعذر من توقف فى طاغوت 
قومه إلا ما تم قصه من كلام الشيخ الذى تم حمله على غير حقيقته.. 
ويقولون أن السلسلة ذكرته فى الحلقات. 

- وقد قلت قبل ذلك أن السلسلة اخطأت فى وضع هذا النص فى موطن 
مراتب تكفير المشركين» واحسنا الظن فيهم بأن هذا خطأ لیس مقصودہ وما 
جعلنا نحسن الظن» هو عندما تحدثوا فى موطن آخر عن طواغيت قومناء 
وأنزلوهم منزلة مسيلمة الكذاب الذى لا خلاف فى تكفيره وتكفير من توقف 
فيه.. فإن كانوا لم يذكروا هذا الأمرء وعذروا المتوقف فى طاغوت قومه؛ 
لكان هناك كلام آخر. ۱ 

- وهذا أيضاً ما اكده كتاب (الباعث) بأن المتوقف فى طواغيت قومنا 
وعلمائهم فهو كافر مثلھمء ولا يعذر إلا من جهل حالهم فقطء فمن علم 
بالضرورة... وهذا قد فصلناه قبل ذلك فى هذه السلسلة ونقلنا نصوص 
سلسلة البيان وكتاب الباعث. 


- والفيصل يننا وبينكم يا أهل الجهم هو كلام الشيخ نفسه» وليس ما تم 
تحريفه؛ فتعالوا لنرين کلام الشيخ فى هذا المخادل عن الطاغرت, 


- فهذا هو النص الذى يستشهدون به لعذر من توقف فى الطاغوت .. 


* قال الشيخ : (فهؤلاء الطواغيت الذين يعتقد الناس فيهم من أهل الخرج 
وغيرهم مشهورون عند الخاص والعام بذلكء وأنهم يترشحون له 
ويأمرون به الناس: كلهم كفار مرتدون عن الإسلام» ومن جادل عنهم؛ أو 
أنكر على من كفرهم» أو زعم أن فعلهم هذا لو كان باطلا فلا يخرجهم إلى 


- هكذا تم قص كلام الشيخ عند هذا الموضع» ولكن تعالوا لنری بماذا أكمل 


الشيخ كلامه ... 


* قال الشیخ : (بل لا يصح دين الاسلام إلا بالبراءة من هؤلاء» وتکفیر ھم 
كما قال تعالى: (فمن يكفر بالطاغوت ويؤمن بالله فقط استمسك بالعروة 


الوثقی) اھ 


- فلنركز فى قول الشيخ (بل لا يصح دين الإسلام إلا بالبراءة من هؤلاء 
وتكفيرهم)) وجاء بقوله : (بل) لإبطال الحكم السابق الذى هو : «فأقل 
أحوال هذا المجادل أنه فاسق ..»» ومعلوم عند طلبة النحو أن (بل) 
للإضراب ؛ ومعنى الإضراب : أنك أضربت عن الأول وأثبت الحُكمَ 
للثاني. 

- هل أكتفى الشيخ عند هذا ؟! لا.. بل تابع كلامه فى بيان هؤلاء المجادلین 
وأن فعلهم أو قولهم هذا يخرجهم عن الإسلام .. 


* قال الشيخ : (وإن كان المجادل يقر بالجهلء ولا يدعى المعرفة» فيا عباد 
الله: كيف ترضون بالأفعال والأقوال التى تغضب الله ورسوله وتخرجكم 
عن الإسلام؟ اتباعاً لرجل يقول إنى عارف» فإذا طالبتموه بالدليل» عرفتم 
أنه لا علم عندہء أو اتباعاً لرجل جاهل» وتعرضون عن طاعة ربكم وما 
بينه نبيكم ك2 وأهل العلم بعده. 

واذكروا ما قص الله عليكم في كتابه لعلكم تعتبرون؛ فقال: إوَلَقَذْ أَرْسَلْنَا إلى 
تَمُودَ أخَاهُمْ صَالِحاً أنِ اغبُذوا الله إا هُمْ فَریفانِ يَخْتَصِمُونَ) 1» وهؤلاء 
أهلكهم الله بالصيحة. وأنتم الآن إذا جاءكم من يخبركم بأمر رسول الله صلى 
الله عليه وسلمء > إذا أنكم فريقان تختصمونء أفلا تخافون أن يصيبكم من 
العذاب ما أصابهم؟. 

والحاصل: أن هسان الخ ات مق المسائل ال هی من فن المظار د 
خاصة» بل البحث عنها أو تعلمها: فرض لازم على العالم والجاهلء 
والمحرم والمحلء والذكر والأنثى) أه 


- فهل نكتفى بهذا لبيان حقيقة موقف الشيخ من المُجادل عن الطاغوت؟! 
لا.. بل سنزيدكم من كلام الشيخ الصريح الذى يُكفر فيه هذا المجادل .. 


* انظر إلى كلام الشيخ فى المجادل عن هؤلاء الطواغيت.. قال فى 
[الرسائل الشخصية] : (أما في هذا ما يدل على جهالتهم وضلالتهم إذا 
رأوا من يعلم الشيوخ» وصبيانهم أو البدوء شهادة أن لا إله إلا اللہ قالوا : لو 
قالوا لهم يتركون الحرام: وهذا من أعظم جھلھمء فإنهم لا يعرفون إلا ظلم 


الأموال» وأما ظلم الشرك فلا یعرفونهء وقد قال الله تعالی: !إن الشرك لظلم 
عظیم) وأين الظلم الذي إذا تكلم الإنسان بكلمة منه» أو مدح الطواغيتء أو 
جادل عنهم» خرج من الإسلامء ولو كان صائما قائما؟ من الظلم الذي لا 
يخرج من الإسلام؟ بل: إما أن يؤدي إلى صاحبه بالقصاصء وإما أن يغفره 
الله» فبين الموضعين فرق عظيم) 


- هل نكتفى بهذا؟! لا.. بل نضع بين أيديكم كلام الشيخ وهو يُكفر بعض 
تلامذته الذين عذروا بعض الطواغيت ولم يُكفروهم بحجة عدم قيام الحجه 


* قال الشيخ : (فإن الذي لم تقم عليه الحجة ء > هو الذي حديث عهد بالإسلام 
»> والذي نشأ ببادية بعيدة » أو يكون ذلك في مسألة خفية » مثل الصرف 
والعطف ء فلا يكفر حتى يُعرّف . وأما أصول الدين التي أوضحها الله 
وأحكمها في كتابه ء فإن حُجة الله هي القرآن » فمن بلغه القرآن فقد بلغته 
الخجة ء ولكن أصل الإشكال » أنكم لم ثفرقوا بين قيام الحُجة » وبين فهم 
الحُجة ء فإن أكثر الكفار والمنافقين من المسلمين لم يفهموا حُجة الله مع 
قيامها عليهم » كما قال تعالى : آم تحسب أن أكثرهم يسمعون أو يعقلون 
إن هم إلا كالأنعام بل هم أضل سبيلا) [الفرقان / 44] . وقيام الحُجة نوع ء 
وبلوغها نوع ء وقد قامت عليهم » وفهمهم إياها نوع آخر ء وكفرهم ببلوغها 
إياهم » وإن لم يفهموها ء إن أشكل عليكم ذلك ء فانظروا قوله ## في 
الخوارج : ((أينما لقيتموهم فاقتلوهم)) وقوله : ((شر قتلى تحت أديم 
السماء)) مع كونهم في عصر الصحابة ء ويحقر الإنسان عمل الصحابة 
معهم » ومع إجماع الناس : أن الذي أخرجهم من الدين » هو التشدد والغلو 
والاجتهاد ء وهم يظنون أنهم يُطيعون الله » وقد بلغتهم الحُجة » ولكن لم 
يفهمو ها . وكذلك قتل علي رضي الله عنه الذين اعتقدوا فيه » وتحريقهم 
بالنار » مع كونهم تلاميذ الصحابة ء ومع عبادتهم وصلاتهم وصيامهم › 
وهم يظنون أنهم على حق . وكذلك إجماع السلف : على تكفير غلاة القدرية 
وغير هم > مع علمهم وشدة عبادتهم » وكونهم يحسبون أنهم يحسنون صنعاً 
> ولم يتوقف أحد من السلف في تكفيرهم لأجل كونهم لم يفهموا ء فإن هؤلاء 
كلهم لم يفهموا) أه 
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- أنظروا جيداً بماذا ختم الشيخ كلامه بعد الفقرة السابقة مباشرة .. 


* قال : (إذا علمتم ذلك : فإن هذا الذي أنتم فيه كُفر » الناس يعبدون 
الطواغيت ويُعادون دين الإسلام » فيزعمون أنه ليس ردة ء لعلهم ما فهموا 
الحُجة » كل هذا بيّن . وأظهر مما تقدم : الذين حرقهم علي » فإنه يُشابه هذا 
) إالدرر السنية 10 / 93 95) 


- وهنا شبهة لهذا الصبى التى أضحكتنى كثيراًء بقوله: أن الشيخ فى بداية 
هذه الرسالة لتلامذتهء قال ( بت وال الرّخم رارج ,م )» فلو كان يُكفرهم ما 
قالها !! 

- والجواب على هذا الجاهل الجويهل : وماذا عن رسالة سيدنا سليمان 
لملكة سبأ التى بدأها كما ذكرها الله فى كتابه (إنه من سليمان وإنه بسم الله 
الرحمن الرحيم) ؟! هل سيدنا سليمان بذكر البسملة كان يعتقد أن هذه الملكة 
ومن معها على الإسلام ؟! يا رجل استحى على نفسك وكفاك جهل وتدليس. 


ونختم ب هناك من يدعى على الشيخ أن له نصوص يعذر فيها عباد القبور 
ولا يُكفرهم؛ وصراحة كيف لهذه العقول أن تعتقد فى الشيخ هذا الإعتقاد 
الفاسد !! وحتى لا نُطيل عليكم ولا تُجهد أنفسنا للرد على هذه الشبهة 
الضعيفة» تُحيلكم إلى كتاب (المتممة لكلام أئمة الدعوة في مسألة الجهل في 
الشرك الأكبر) الذى كتبه (على الخضير) وجمع فيه نصوص علماء الدعوه 
للرد على هذه الشبھة فمن كان باحثاً عن الحق ویٔرید أن يعرف معتقد أئمة 
الدعوه فى هذاء فليرجع إلى هذا الكتاب. 


المسألة الخامسة عشر : ابن تيمية ومقصده من قیام 
الحجة. 


- وهنا سنتحدث عن منهج شيخ الإسلام -ابن تيمية رحمه الله الذى لم یسلم 
من أهل الجهم والإرجاء الذين دلسوا وحرفوا ونسبوا معتقدات فاسده 
لحترا لم ب كدص بت ورس و چ جج ۔ 
فقاموا بالطعن فى شيخ الإسلام ووصلوا إلى تكفير تکفیرہء وکل هذا بسبب أهل 
الجهم والإرجاء الذين نسبوا إليه أمور فاسده ليست من معتقده. 

- ولم يكن هذا الأمر وليد هذه الأيام» بل هو قديم منذ أيام أئمة الدعوة 
النجدية -رحمة الله عليهم- وقد تصدوا لأهل الجهم والإرجاء حينها 
بتحريفهم لكلام ابن تيمية والخلط فيه. 

- وفى هذه السلسلة -بعون الله تعالى- سنكشف عن حقيقة منهج شيخ 
الإسلام» وبطلان ما ينسبه إليه من فساد من أهل الجهم والإرجاء؛ حتی 
ننجى المسلمين من الوقوع فى شباك هؤلاء الضالون» ونكشف اللبس الذى 
عند غلاة التكفير المتسرعونء لعل يكون هذا الأمر نجاة لهم من التعدى 
على هذا العالم الجليل» فإنهم لن يتحملوا خصومته يوم القيامة. 


- وبداية حديثنا -بإذن الله ستكون عن (قيام الحجه) وماذا يقصد بها شيخ 
الإسلام فى كلامه عندما يتحدث عن الكفر والشرك الأكبر.. هل هو ۱ 
الإكتفاء ببلوغ الرسالة فقط ولا يشترط فهمهاء وأن حجة الله هى القران ؟! 


سنبدأ بنقل نصوص الشيخ .. 

1) قال شيخ الإسلام ابن تيمية في معرض حديثه عن الشرك: «وهذا 

الشرك إذا قامت على الإنسان الحجة فيه ولم ينته وجب قتله كقتل أمثاله 
من المشركين» ولم يدفن في مقابر المسلمين» ولم يصل عليه وأما إذا كان 


جاهلاً لم يبلغه العلم» ولم يعرف حقيقة الشرك الذي قاتل عليه النبي 
المشركين» فإنه لا يحكم بكفره» [من كتاب جامع المسائل 153] 


6 قال شيخ الإسلام عند حديثه عن مسائل الاستغاثة بغير الله: «ومن أثبت 
لغير الله ما لا يكون إلأ لله فهو أيضاً كافر إذا قامت عليه الحجة التى يكفر 
تاركها» [مجموع الفتاوى 12/1] 


3) قال شيخ الإسلام رحمه الله: «ولهذا لم يكفر العلماء من استحل شا مق 
المحرمات لقرب عهده بالإسلام او لنشأته ببادية بعيدة» فإن حكم الكفر له 
يكون إلأ بعد بلوغ الرسالة» [مجموع الفتاوى 501/4] 


)قال شید الأسلام ابن قيعية وحمه الله فغالی :نر لا بكار الشخص المعية 
حتی تقوم عليه الحجة كما تقدم» [شرح حدیث جبريل 573] 


5) قال شيخ الإسلام: «#والتكفير هو من الوعيدء فإنه وإن كان القول تكذيياً 
لما قال الرسول -#-, ولكن قد يكون الرجل حديث عهد بالإسلام, أو نشا 
ببادية بعيدة» مثل هذا لا يكفر بجحد ما يجحده حتى تقوم عليه الحجة» 
[مجموع الفتاوى 231/3] 


6) قال د شيخ الإسلام مشترطاً قيام الحجة قبل تكفير المعين وذلك في 
معرض احديته عن بعض المكفرات: «لكن من الناس من يكون جاهلاً 
ببعض الأحكام جھلا یُعذر به» فلا يحكم بكفر أحد حتي تقوم عليه الحجة من 
جهة بلاغ الرسالة كما قال تعالى: وما كُنا مُعَذْبينَ حى نَبْحَتَ 

رَسُولَا) [الإسراء:15]» [مجموع الفتاوى 406/11] 


- وهنا يتضح مقصد شيخ الإسلام من قيام الحجه على المشركء التى ثقام 
ببلوغ الرسالة فقط ومقصده كذلك من التكفير (الوعيد - التعذیب) فيقصد 
ينسب إلى الإسلام كما أوضحنا ذلك فى بداية السلسلةء بدلیل أننا نحكم على 
أهل الفترة بأنهم مشركونء سواء بلغتهم الرسالة أو لم تبلغهم. 

- وهذا ليس فهم العبد الفقير لكلام شيخ الإسلام؛ بل هو فهم أئمة التوحيد 
والجهاد فى عصر هم» أئمة الدعوة النجدية رحمة الله عليهم. 


شع سام خلت في سال يام الج ر شمن بلغه القرةن فقد بلغت 


قال تعالى: رام كب أن ره مون أذ ٹون ان خلا کلام 
عبدالوهاب 160-159/3] و [فتاوى الائمة النجدية ۳/ ۲۳۸] 


2 قال الشيخ مد بن عبد الوهاب في رده على من قال أن المعين لا يكفر 

إلا بعد قيام الحجة بفهمه الخاطىء لكلام شيخ الاسلام ابن تيمية موضحاً 

معنى قيام الحجة عند ابن تيمية وأنه لا يشترط فهمها: «وأما عبارة شيخ 

الإسلام (ابن تيمية) التي لبوا بها عليك» فهي أغلظ من هذا كله ولو نقول 
بها لكفرنا كثيراً من المشاهير بأعيانهم» فإنه صرح فيها أن المعين لا يكفر 
إلا إذا قامت عليه الحجة؛ فمن المعلوم أن قيامها ليس معناه أن يفهم کلام الله 
ورسوله مثل أبي بكر الصديق» بل إذا بلغه کلام الله ورسوله؛ و خلا عما 

يعذر به فهو كافر كما كان الكفار كلهم تقوم عليهم الحجة بالقرآن» [رسالة 
تكفير المعين (12-11) ط طيبة] و [فتاوى الأئمة النجدية 122/3] 


3) قال الشيخ سليمان بن سحمان النجديء مفرقاً بين قيام الحجة وفهم الحجة 
وأن قيام الحجة يكون ببلوغهماء وذلك في معرض حديثه عمن فهم كلام 


شيخ الإسلام ابن تيمية في مسالة قيام الحجة فهماً خاطنا: : «قال شيخنا الشيخ 
عبد اللطيف رحمه الله: وينبغي أن يُعلم الفرق بين قيام الحجة وفهم الحجة 
فإن من بلغته دعوة الرسل فقد قامت عليه الحجة؛ إذا كان على وجه يمكن 
معه العلم ولا يشترط في قيام الحجة أن يفهم عن الله ورسوله ما يفهمه أهل 
الإيمان» والقبول والانقياد لما جاء به الرسول فأفهم هذا يكشف عنك شبهات 
كثيرة في مسألة قيام الحجة, قال تعالی: أ تخب أن أكثَرَهُمْ يَسْمَعُونَ أو 
يَعْقِلُونَ إِنْ هُمْ الا گالانعام بل هُمْ أَضَلُ سبيلا) [الفرقان: 44], قال تعالى: 
ِحَتَم اله عَلَى قُلُوبِهمْ وَعَلَیٰ سَمْعھمَعَلَیٰ أَبْصَارِهِمْ غِشاوۃ) [البقرة:7] 
انتھی. 

قلت: (أى:سليمان بن سحمان النجدی)ء و معنى قوله: (إذا کان على و جه 
يمكن معه العلم) ألا يكون عديم العقل والتمييز كالصغير والمجنون» أو 
يكون ممن لا يفهم الخطاب ولم يحضر ترجمان يترجم له» [فتاوى الائمة 
النجدية 244-243/3] و [راجع كشف الشبهتين 92-91] 


4) قال الشيخ سليمان بن سحمان في معرض تكفير المعين» وإن لم يفهم 
الحجة ورده على من فهم كلام شيخ الاسلام فهم خاطنا في مسالة قيام 


الحجة: «ولا عذر لمن كان حاله هكذا لكونه لم يفهم حجج الله وبيناته لأنه 
لا عذر له بعد بلوغهماء وإن لم يفهمهاء قد أخبر تعالى عن الكفارء أنهم لم 
يفهموا قال تعالى: [وَجَعَلَنَا عَلَى قُلُوبِهمْ أكِنهَ أن يََْهُوهُ وَفِي آذَانِهمْ وَْرَا) 

[الأنعام: © ] فبيّن سبحانه أنهم لم يفقهواء فلم يعذرهم لكونهم لم يفهمواء بل 
صرح القرآن بكفر هذا الجنس من الكفارء فإذا تبين لك هذاء واتضح» فاعلم 
أن هؤلاء الذين شبهوا بكلام شيخ الإسلام وأجملوا ولم يفصلوا لبسوا الحق 
بالباطل» [فتاوى الائمة النجدية 3/ 245] و [راجع النص مطولاً في كشف 
الشبهتين 96-91] 


5) قال الشيخ عبد الله بن عبد الرحمن أبو بطين النجدي مفتي الديار النجدية 
رحمه الله شارحاً أقوال ابن تيمية في قيام الحجة: «فقول الشيخ تقي الدين 
رحمه الله (إن التكفير والقتل موقوف على بلوغ الحجة) يدل آخر كلامه 
على أن هذين الأمرين وهي التكفير والقتلء ليسا موقوفين على فهم الحجة 
مطلقا بل علي بلوغهاء ففهمها شيء» وبلوغها شيء آخرء فلو كان هذا 
الحكم موقوفا على فهم الحجة لم نكفر إلا من علمنا أنه معاند خاصة» وهذا 
بين البطلان» بل آخر كلامه يدل على أنه يعتبر فهم الحجة في الأمور التي 
تخفى على كثير من الناس» وليس فيها مناقضة للتوحيد وللرسالةء كالجهل 


ببعض الصفات» [فتاوى الأئمة النجدية 3/ 311] و [راجع رسالة كاملة 
في هذا الموضوع: الدرر السنية 375-360/10] 


6) قال الشيخ إسحاق بن عبد الرحمن النجدي: «والمقصود: أن الحجة 
قامت بالرسول والقران» فكل من سمع بالرسولء وبلغه القران فقد قامت 
عليه الحجة» وهذا ظاهر في كلام شيخ الإسلام» [فتاوى الأئمة النجدية 3/ 
124 ] 


7 قال الشيخ سليمان بن سحمان النجدي راداً على -داود بن جرجيس- - في 
احتجاجه بكلام لابن تيمية واشتراطه فهم الحجة: «وأما قول هذا الجاهل 
المرکب (العراقي): (أولم يتمكن من معرفتها وفھمھا)ء فإنما هو من عدم 
معرفته بالفرق بين قيام الحجة»ء وفهم الحجة» فإن من بلغته دعوة الرسل فقد 
قامت عليه الحجة إذا كان على وجه يمكن معه العلم» ولا يشترط في قيام 
الحجة أن يفهم عن الله ورسوله ما يفهمه أهل الإيمان والانقياد لما جاء به 
الرسولء فإن فهم الحجة نوع غير قيامها» [الضياء الشارق فی الرد على 
المازق المارق 291-290] 
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8) قال الإمام المجدد ےد بن عبد الوهاب» شارحاً موقف ابن تيمية في 
مسألة قيام الحجة وأن المراد من قيام الحجة بلوغها: «وهذه صفة كلامه 
(يعني ابن تيمية) في كل موضع وقفنا عليه لا يذكر عدم تكفير المعين, إلا 
يصله بما يزيل الإشكالء أن المراد بالتوقف عن تكفيره» قبل أن تبلغه 
الحجة» وأما إذا بلغته الحجة حُكم عليه بما تقتضيه تلك المسألة من تكفير أو 
تفسيق او معصية» [راجع الدرر السنية (406-405/9] و | عقيدة 
الموحدين 54] 


- فها هو فهم أئمة الدعوة لكلام ابن تيمية فى قيام الحجة» وردهم على 
المشبوهين فى زمانهم من أهل الجهم والإرجاء الذين حرفوا كلام ابن تيمة؛ 
وتتباع الزمان بان خرج لنا جهمية ومرجئة العصر ليدلسوا على ابن تيمية 
مرة اخرىء حتى يثبتوا معتقدهم الفاسد ! 


* وهنا يكون السؤال: هل تكفير المشركين الذين خالفوا أصل التوحيد 
صراحة (أصلى أو مرتد) معرفة تكفير هؤلاء يكون ببلوغ الرسالة ؟! وهل 
التكفير من أصول الدين الظاهره ؟! 


1) قال سليمان بن سحمان -رحمه الله : (تكفير الکافر من مسائل الأصول 
التي لا يسع الجهل بهاء وليس لاحدٍ عَذرٌ في ترك العمل بها » بل هي من 
واجبات الدين وأصوله ) [سبل المتلام شرح نواقض الإسلام 101/100 ] 


2 بيان المكتب المركزى من الدولة : (وتكفير المشركين مسألة ثبتت 
بنصوص ظاهرة متواترة يستوي في فهمها الناس» وقيام الحجة فيها هو 
يلوخ اقرآن حقيقة آو.حكماء قال تعالى: " قل أي شی أكبر شهادة قل الله 
شهيد بيني وبينكم وأوحي إليّ هذا القرآن لأنذركم به ومن بلغ " [الأنعام: 
9) [المكتب المركزى لمتابعة الدواوين الشرعية 1437/8/22ھ] 


3) قال تركى البنعلى : (ثكفر أهل تلك العبادة التى هى من دون الله سبحانه 
وتعالى فهذا آسل اسر هن السو الا رکا سات معنا إن شا الف کی 
نواقض الإسلام العشرة فى الناقض الثالث : من لم يُكفّر المشركين أو شك 
فى تكفيرهم كفر إجماعاً) [شرح شروط وموانع التكفير] 


62 


- فكلام ابن سحمان شارح نفسه» وبيان الدولة الذى كتبه (أبو تمد الفرقان - 
تقبله الله) أوضح وأوضح., وكلام شيخهم الذين يتمسحون فيه وهم يُخالفون 


ل تک تک هک :“کم ٣ک‏ کے "٣ک‏ ظنى_ ظفلى_ صےص کک کہ ۔ کا کک ظلى_ کے هک <طفى <طفى ظفى ‏ کھکھ <فى ‏ کک 


المسألة السادسة عشر : ابن تيمية والإجماع على عدم 
العذر فالشرك. 


- وكذلك من التدلیس الذى يفعله أهل الجهم والإرجاءء بنقل كلام لشيخ 
الإسلام وهو لا يبدا بتكفير بعض أهل البدع المكفره عيناًء يأتون بها 
فيُسقطونها على من وقع فى الشرك الأكبر. ۱ 

- وكذلك إدعائهم الباطل أن (عدم العذر بالجهل فى الشرك الأكبر) ليست 
مسالة إجماعیة ولكنها مسالة خلافية» وآن من عذر المشرك بالجهل لا 
شىء عليه 


- وهذا الفكر السقيم لیس وليد اليوم» ولم يكن تحريف كلام الشيخ أمر جدید 
بل هو الك امن قدو تصيدى له ن التوحيه من ظلفاء ال التحدية: 
86 ۶ کئپٌٰٰٔ من ع 
المشبوهين فى عصرهم. 


1( قال الشيخ أبو بطين النجدي مفتي الديار النجدي: جرقد ذکر أهل العلم من 
أهل كل مذهب أشياء كثيرة لا يمكن حصرها من الأقوال والأفعال 
والاعتقادات» أنه يكفر صاحبهاء ولم يقيدوا ذلك بالمعاند فالمدعي ان 
للكتاب والسنة والإجماع بلا شك» [راجع الانتصار ,ص46] 


2 قال الشيخ أبو بطين موضحاً أن شيخ الإسلام لا يعذر بالجهل أو التأويل 
في مسائل الشرك: «فقد جزم رحمه الله في مواضع كثيرة بكفر من فعل ما 
ذكره من أنواع الشرك» وحكى إجماع المسلمين على ذلك ولم یسنٹن , 
الجاهل ونحوه» قال تعالی: 0۲ 0 ۹0ت درك 
لمن يشاء) [ النساء :16]. وقال عن المسيح: إِنَّهُ من :. پُثَرك بالله فقذ حَرّمَ 
الله عَلَيْهِ الْجَنَّدَ وَمَأوَاه النَاز) [المائدة :2ء فمن خص ذلك الو عید بالمعاند 
فقط فأخرج الجاهل والمتأول والمقلد, فقد شاق الله ورسوله وخرج عن 
سبیل المؤمنين» والفقھاء يصدرون باب حكم المرتد بمن أشركء ولم يقيدوا 
ذلك بالمعاند» [الدرر السنية 40/10] 


3) قال الشيخ عبد اللطيف بن عبد الرحمن بن حسن في رده على -داود بن 
جرجيس- في العذر بالشبهة في مسائل الشرك ونسبة ذلك إلى شيخ الإسلام؛ 
قال «وليس في كلام الشيخ العذر بكل شبهة. ولا العذر د بجنس الشبهة فإن 
هذا لا يتيده كلام اللي و لآ يفهمه مثة إلا من لم ارين من العلوم شيت بل 
عبارته صريحة في إبطال هذا المفهوم» [منهاج التأسيس والتقديس ٠١١‏ 
]٠.‏ 


4) وقال أيضاً: «وأما مسألة عبادة القبور ودعائهم مع الله فهي مسألة وفاقية 
التحریم وإجماعية التأثيم فلم تدخل في كلام الشيخ لظهور برهانهاء 
ووضوح أدلتهاء وعدم اعتبار الشبهة فيها» [فتاوى الأئمة النجدیة 194/3] 


5) قال الشيخ عبد اللطيف بن عبد الرحمن بن حسن رداً على -العراقي من 
أعداء الدعوة- مبطلاً فهمه لكلام شيخ الإسلام أنه يعذر بالشبهة في الشرك: 
«فإن الشيخ لم يرد ما قاله العراقي من المسائل الاعتقادية الي تعلم من 
الدين بالضرورة»؛ وإنما يريد ما فيه شبهة يخفى دليلها على مثل القائل بها» 
[فتاوى الأئمة النجدية 194/3] 


- فلا أجمل من هذه الفقرة التى قالها (أبو بطين) [فالمدعي أن مرتكب الكفر 
متأولاً أو مجتهداً أو مخطناً أو مقلداً أو جاهلاً معذورء مخالفة للكتاب والسنة 
والإجماع بلا شك] التى لو تفكر فيها أهل الجهم والإرجاءء لعلموا لماذا 
تكفر العاذر بالضوابط التى شرحناها فى السلسلة وليس بإطلاقها. 

- ولعلموا تدليسهم على علماء السلف بنقل كلامهم فى أهل البدع المكفره؛ 
فيُسقطوه جهلاً منهم على من وقع فى الشرك الأكبر. 


المسألة السابعة عشر : ابن تيمية والفرق بین المسائل 
الظاهرة والخفية فى تكفير المعين. 


- وأيضاً من ضمن التحريف والتدليس الذى حدث على شيخ الإسلام» أن 
ينقل أهل الجهم والإرجاء كلامه فى المسائل الخفية التى لا يبدأ فيها بتكفير 
أعيانهاء ليُسقطوها على المسائل الظاهرة الذى لا يتوقف فى معين وقع فيها 
بلغته الحجة الرسالية. 

- وهذا الأمر كذلك لم يكن وليد اليوم ممن حرفوا كلام شيخ الإسلام» ولكنه 
على مر العصورء لان كل عصر لم يخلوا من أهل الجهم والإرجاء» وقد 
تصدى كذلك فى هذا الأمر أئمة التوحيد بالدعوة النجدية -رحمهم الله- فلم 
يتركوا تحريف وتدليس لهذه العصابة الضالة إلا وكشفوها بفضل الله. 


سنبداً بكلام شيخ الإسلام .. 


1) قال * شيخ الإسلام ابن تيمية رحمه الله في معرض ذمه لأهل الكلام وما 
جم «وهذا إذا كان فى المقالات الخفية فقد يقال إنه فيها مخطیء 
ضال لم تقم عليه الحجة التي يكفر صاحبهاء لکن ذلك يقع في طوائف منهم 
في الأمور الظاهرة التي تعلم العامة والخاصة من دين المسلمين» بل اليهود 
والنصارى يعلمون أن دا -5- بُعث بها وكفر مخالفها مثل أمره بعبادة الله 
وحده لا شريك له» ونهيه عن عبادة أحد سوى الله من الملائكة والنبيين 
والشمس والقمر والكواكب والأصنام وغير ذلك» فإن هذا أظهر شعائر 
الاسلام ومثل أمره بالصلوات الخمس؛ وإيجابه لهاء وتعظيم شأنهاء ومثل 
معاداتھ لليهود والنصاری والمشركينء والصابئین والمجوس» ومثل تحريم 
الفواحش والربا والخمر والمیسر ونحو ذلك, ثم تجد كثيراً من رؤسائهم 
وقعوا في هذه الأمور فكانوا مرتدين» [مجموع الفتاوى] 


2) قال شيخ الإسلام في شرح العمدة لما تكلم في كفر تارك الصلاة قال: 
«وفي الحقيقة فكل رد لخبر اللہ أو أمره» فهو كفرء دق» او جل؛ لکن قد 
يعفى عما خفيت فيه طرق العلمء وكان أمراً يسيراً في الفروع بخلاف ما 
ظهر أمره» وكان من دعائم الدين من الأخبار والأوامر» [البیان الأظهر في 
الفرق بین الشرك الأكبر والأصغرء ص 10 > ط مكتبة المنار] 


تعالوا لنرى فهم أئمة التوحيد لکلام شيخ اللإسلام وردهم على المشبوهين 
الذين حرفوا كلام الشيخ .. 


1) قال شيخ الاسلام المجدد تمد بن عبدالوهاب رحمه الله مبيناً ان شيخ 
الإسلام ابن تيمية يفرق في مسألة تكفير المعين بين المسائل الظاهرة 
والمسائل الخفية وأن المراد من الامتناع من تكفير المعين فذلك قبل بلوغه 
الحجة قال: «وهذا صفة كلامه في المسائل في كل موضع وقفنا عليه من 
كلامه؛ لا يذكر عدم تكفير المعين إلا ويصله بما ينزل الإشکالء وأن المراد 
بالتوقف عن تیر ۶٤‏ و ا د 

ا أن كلامه فی غير المسائل الظاهرة فقال : فى الزد على 
المتکلمینء لما ذكر أن بعض أئمتهم توجد منه الردة عن الإسلام كثيراً»... 
ثم نقل الشيخ ید بن عبد الوهاب نص شيخ الاسلام ابن تيمية في التفريق 
بين المسائل الظاهرة والمسائل الخفية الذي نقلناه... ثم قال رحمه الله: 
«فتأمل هذا وتأمل ما فيه من تفصيل الشبهة» [الدرر السنية 406-405/9] 
- ثم نقل كلاماً لشيخ الإسلام ابن تيمية في تكفير المعین إذا وقع في الكفر أو 
الشرك في المسائل الظاهرة وعلق عليه قائلاً: «فتأمل كلامه في تكفير 
المعين» والشهادة عليه إذا قتل بالنار وسبي حريمه وأولاده عند منع الزكاة: 
فهذا الذي ينسب عنه أعداء الدين» عدم تكفير المعين» [الدرر السنية 
9 ] 


2 قال الشيخ المجدد مد بن عبد الوهاب راڈاعلی من استدل بنصوص 
شيخ الإسلام في عدم تكفير المعین -متبتا تفريق شيخ الإسلام بين المسائل 
الظاهرة والمسائل الخفیة في مسائل تكفير المعين- قال رحمه الله بعد أن 
نقل قول شيخ الإسلام في التفريق بين المسائل الظاهرة والمسائل الخفية في 
معرض رده على المتكلمين: «فانظر كلامه في التفرقة بين المقالات الخفية 
وبين ما نحن فيه في كفر المعين» وتأمل تصريحه بحكاية الإجماع على ردة 
الفخر الرازي عن الإسلام مع كونه عند علمائكم من الأئمة الأربعة» 
[الدرر السنية 72/10] 


3) قال الشيخ عبد الله بن عبد الرحمن أبو بطين مفتي الديار النجدية في 
رسالة رادا على من نسب إلى شيخ الإسلام ابن تيمية أنه لا يكفر المعين وقد 
نقل نصه في شرحه العمدة وكذلك نصه في ذم المتكلمين والفرق بين 


المسائل الظاهرة والخفية, قال معلقاً على النصين: «وقولك: إن الشیخ 
[يعني ابن تيمية] يقول» إن من فعل شيئاً من هذه الأمور الشركيةء لا يطلق 
عليه أنه مشرك كافرء حتى تقوم عليه الحجة الرسالية» فهو لم يقل ذلك في 
الشرك الأكبر» وعبادة غير اللہ ونحوه من الكفر» وإنما قال ذلك في 
المقالات الخفية كما قدمنا من قوله: وهذا إن کان في المقالات الخفية» 
[الدرر السنية 390-388/10] 


4) قال الشيخ حمد بن عتيق من علماء الدعوة مقرراً مذهب ابن تيمية في 
التفريق بين المسائل الظاهرة والمسائل الخفية في مسألة تكفير المعين: 
«مسألة تكفير المعين مسألة معروفة إذا قال قولاً يكون القول به كفراً فيقال: 
من قال بهذا القول» فهو كافر لکن الشخص المعينء إذا قال ذلك لا يحكم 
بكفره حتى تقوم عليه الحجة التي يكفر تاركهاء وهذا في السائل الخفية التي 
يخفى دليلها على بعض الناس» كما في مسائل القدر والإرجاء ونحو ذلك» 
فإن بعض أقوالهم تتضمن ن أموراً كفرية من رد أدلة الكتاب والسنة المتواترة 
فيكون القول المتضمن لرد بعض النصوص كفرأء ولا يحكم على قائله 
بالكفر لاحتمال وجود مانع كالجهل» وعدم العلم بنفس النص أو بدلالته فإن 
الشرائع لا تلزم إلا بعد بلوغها ذكر ذلك شيخ الإسلام ابن تيمية قذس الله 
روحه في كثير من کتبه وذكر أيضاً تكفير أناس من أعيان المتكلمين بعد 
أن قرر هذه المسألةء قال: وهذا إذا کان في المسائل الخفية فقد يقال بعدم 
التکفیرء وأما ما يقع في المسائل الظاهرة الجلية أو ما يعلم من الدين 
بالضرورة فهذا لا يتوقف في كفر قائله» [الدرر السنية 433/10] و [راجع 
نفس القول للشيوخ سليمان بن سمحان النجدي» وعبد الله و ابراهيم ابی 
الشيخ عبداللطيف بن عبد الرحمن بن حسن الدرر السنية 10/ 433 - 
438[ 


5) قال الشیخ سليمان بن سحمان النجدي معلقاً على نص شيخ الإسلام في 
التفريق بين المسائل الظاهرة والخفية في مسألة تكفير المعين: «فانظر کلام 
شيخ الاسلام (ابن تيمية) الذي لایقبل اللباس فإنه لما ذكر من تقدمت 
الإشارة إليهم من أرباب المقالات قال: وهذا إذا كان في المقالات الخفية فقد 
يقال إنه مخطى ضال ما لم تقم عليه الحجةء لکن ذلك يقع في طوائف منهم 
في الأمور الظاهرة التي يعلم الخاصة والعامة من المسلمين» 5-6 ثم ذكر 
بقية نص شيخ الإسلام في التفريق بين المسائل الظاهرة م [الدرر 
السنية 515/10 -516] 


۔رقل رصق الإا کی تر التین فی الال الظاهر ةرك 
عليها بقوله: «فانظر إلى هذا الإمام الذي نسب عنه من أزاغ الله قلبه ۔عدم 
تكفير العين- كيف ذكر ان الفخر الرازي و ابي معشر و غيرهما من 
المصنفين المشهورين أنهم كفروا وارتدوا عن الإسلام» [الدرر السنية 
518-517/0[ 


6) قال الشيخ أبو بطين مفتي الديار النجدية معلقاً على نص شيخ الإسلام 
یں لے المائل پر والكنية فى ميدالة کار البعين 
قال الشيخ معلقاً : «فانظر إلى تفريقه (يعني ني ابن تيمية) بين المسائل 
و وو پ وو رر دود 
الأمور الظاهرة بل قال" ثم تجد كثيراً من رؤوسهم وقعوا في ذلكہ فكانوا 
مرتدين. فحكم بردتهم مطلقاء ولم يتوقف في الجاهل فكلامه ظاهر في 
التفرقة بين الأمور المكفرة الخفية» [الدرر السنية 355/10 -356] 


7 قال الشيخ ید بن عبد الوهاب موافقاً لمذهب ابن تيمية في مسألة تكفير 
المعين والتفريق فيها بین المسائل الظاهرة والخفية: «إن الشخص المعين 
إذا قال ما يوجب الكفرء فانه لا يحكم بكفره حتى تقوم عليه الحجة التي 
يكفر تاركهاء وهذا في المسائل الخفية التى قد يخفى دليلها على بعض 
الناس وأما ما يقع منهم في المسائل الظاهرة الجليةء أو ما يُعلّم من الدين 
بالضرورة فهذا لا يتوقف في كفره قائله» [الدرر السنية 244/8] و [راجع 
كلام الشيخ عبدالرحمن بن حسن في بيان موقف شيخ الإسلام في التفريق 
بين المسائل الظاهرة والخفية في مسألة تکفیر المعين : فتاوى الائمة النجدية 
3أ/-146] 


- فها هو منهج شيخ الإسلام الصحيح الذى دلسه أهل الجهم والارجاء 
الذين سيتحملون هجوم وتكفير الغلاه له لإنه ما كفره هؤلاء الغلاه إلا 
بسبب هؤلاء الجهم الذين حرفوا فى منهج الشيخ وأوصلوه للمسلمين أنه 
يعذر المشركين. 

ھا هو شخ الإسلام طرق مين المسائل الظاهرة والمسائك اليك ولا يكير 
أعيان من وقع فى الكفر بالمسائل الخفية» ولكنه لا يتوقف فى تكفير أعيان 
من وقع فى المسائل الظاهرة:» ولا يعذره لا بجهل ولا تأويل ولا غيرها من 


ل تک تک هک :“کم ٣ک‏ کے "٣ک‏ ظنى_ ظفلى_ صےص کک کہ ۔ کا کک ظلى_ کے هک کے <طفى کے کھکھ کھ کک 


69 


أعذار أهل الجھم والإرجاء.. عكس ما يدعية تلمیذ المرتد ومن معه بأن 
شيخ الإسلام لا يُكفر المعين. 

- ولكن ما عسى أهل الجهم والإرجاء إلا تحريف كلام شيخ الإسلام وينقلوا 
كلامه فى المقالات الكفرية الخفيةء ليُسقطوها على المسائل الظاهرة الجلية؛ 
بتدليس وتحريف جديد لكلام علماء السلف ... ألا لعنة الله على القوم 
الکاذبین الذين يُضلون المسلمين. 


المسألة الثامنة عشر: ابن تيمية وتكفير المعین 


- برغم وضوح نصوص شيخ الإسلام في مسألة إطلاق الكفر على القول 
دون قائله وان هذه النصوص خاصة فقط بأهل الاھواء والبدع الذين قالوا 
أقوالاً كفرية. 


- فإن بعض المُدلسين قد احتج بها وبغيرها على أن شيخ الإسلام ابن تيمية 
ذلك قاعدة ثابته وشاملة في المسائل الظاهرة والمسائل الخفية» وجعل هذا 
هو منهج شيخ الإسلام !! ۱ 

- كما تم التدليس على شيخ الإسلام بان تكفيره المعين خاص بمن هم لا 

ينتسبوا للإسلام فقط أما من انتسب للإسلام ووقع فى الشرك الأكبر فهو 
خارج من نصوص التكفير العينى !! 


- وقد تصدى كذلك أئمة التوحيد بالدعوة النجدية -رحمهم الله- لهؤلاء 
المشبوهين الذى دلسوا على ٹ شيخ الإسلام فى عصرهم» فردوا عليهم وأثبتوا 
جهلهم وتدليسهم وتحريفهم لکلام شيخ الإسلام حتى ينتصروا لأنفسهم 
ومعتقدهم الفاسد» كما بفعل أهل الحم والإزحاء فی غصيرنا قائلهم اله 


1) قال الشيخ ید بن عبد الوهاب لما احتج عليه بعض أهل زمانه بنص 

شيخ الإسلام في عدم تكفير المعين: «وأنا أذكر لفظه الذي احتجوا به على 
زيغهم قال -رحمه الله- : آنا من أعظم الناس نهيأً من أن ينسب معين إلى 

تكفير أو تبديع أو تفسيق ... إلى آخر النص» 

- ثم قال شيخ الإسلام ید بن عبد الوهاب -رحمه الله تعالى- : «وهذه صفة 
كلامه لا يذكر عدم تكفيره قبل أن تبلغه الحجةء وأما إذا بلغته الحجة حُكيم 
رحمه الله- أن كلامه في غير المسائل الظاهرة» [جامع المسائل 151/3] 


2 قال الشيخ د بن عبد الوهاب في رسالة إلى أحمد بن عبد الكريم: 
«وصل مكتوبكء تقرر المسالة التى ذكرتء تذكر ان عليك إشكال تطلب 
إزالته» ثم ورد منك رسالة تذكر أنك عثرت على كلام شيخ الإسلام أزال 
عنك الإشكال» 


- قال الشيخ د رداً عليه في فهمه من نصوص شيخ الإسلام أنه لا یکفر 
المعين مطلقاً: «وأما عبارة شيخ الإسلام ابن تيمية التي لبسوا بها عليك؛ 
فهي أغلظ من هذا كله» ولو نقول بها لكفرنا كثيراً من المشاهير بأعيانه» 
فإنه صرح فيها بأن المعين لا يكفر إلأ إذا قامت عليه الحجة». 

- قال الشيخ مد بن عبد الوهاب معلقاً على ذلك: «وإذا كان کلام الشيخ ليس 
فى الردة والشرك» بل فى المسائل الجزئيات» 

- ثم قال: «يوضح ذلك أن المنافقين إذا أظهروا نفاقھم صاروا مرتدين» فأين 
- ثم نقل الشيخ كلام شيخ الإسلام في التفريق بين المسائل الظاهرة والخفية 
وعلق عليه بقوله: «هذا لفظه بحروفه فتأمل كلامه في التفرقة بين المقالات 
الخفية» وبين ما نحن فيه في كفر المعين»ء وتأمل تكفيره رؤسائهم فلاناً 
وفلاناً بأعيانهم» تصريحه بحكاية الإجماع على ردة الفخر الرازي عن 
الإسلام مع كونه من أكابر أئمة الشافعية» هل يتناسب هذا مع كلامه أن 
المعين لا يكفر ولو دعا عبد القادر في الرخاء والشدة» [فتاوى الائمة 
النجدية 124-120/3] 


3) قال الشيخ سليمان بن سحمان النجدي ردأ على داود جرجيس من أعداء 


الدعوة السلفية عندما ا حتج على علماء الدعوة أن شيخ الإسلام لا يكفر 
المعين» ويطلق الكفر على القول دون القائل و احتج عليهم بنص لشيخ 
الإسلام سبق نقله» وهو قوله: «إن القول قد يكون كفرأ» قال الشيخ سليمان 
بن سحمان: «كلام شيخ الإسلام ابن تيمية» و أمثاله في غير غباد القبور 
والمشركين» فرضه موضوعه في أهل البدع المخالفين لأهل السنة 
والجماعة» وهذا يعرف من كلام الشيخ» فإذا عرفت أن كلام الشيخ ابن 
تيمية في أهل الأهواء: كالقدرية والخوارج» ونحوهم خلا غلاتهم تبين لك 
أ غباد القبور خارجون من هذه الأصناف» وقوله في عدم التكفير» 
فالمقصود به فى مسائل مخصوصة يخفى دليلها على بعض الناس كما في 
مسائل القدر والإرجاءء ونحو ذلك مما قاله أهل الأهواء» [الضياء الشارق 
169-8] 


4) وقد رد علماء الدعوة على من احتج بنص لشيخ الإسلام ابن تيمية على 

عدم تكفير المعين» وهو قوله: «إن القول قد يكون كفرأ» الذي سبق نقله» , 

وحملوا نص شيخ الإسلام على أنه في المسائل الخفية فقط وأنه لیس كلاماً 
للقاً 


- قال الشيوخ سليمان بن سحمانء والشيخ عبد الله بن ید بن عبد الوهاب 
والشيخ إبراهيم بن الشیخ ید بن عبد الوهاب والشيخ عبد اللطيف بن عبد 
الرحمن بن حسن - رحمهم الله جميعاً -: «أما قوله: نقول: بأن القول كفر» 
ولا نحكم بکفر القائل» فإن إطلاق هذا جهل صرف» لأن العبارة لا تنطبق 
إلأ على المعين» ومسألة تكفير المعين مسألة معروفة إذا قال قولاً يكون 
القول به كفرآء فيقال: من قال بهذا القول فهو كافرء لکن الشخص المعين اذا 
قال ذلك لا يحكم بكفره» حتى تقوم عليه الحجة التى يكفر تاركهاء وهذا في 
المسائل الخفية التى قد يخفى دليلها على بعض الناس» كما فى مسائل 
القدرء والإرجاءء ونحو ذلك مما قاله أهل الأهواء» [الدرر السنية 10- 
433-2] 


5) قال الشيخ إسحاق بن عبد الرحمن بن حسن من علماء الدعوة السلفية 
النجدية» وقد ألف رسالة مستقلة رد فيها على من زعم أن شيخي الإسلام 
ابن تيمية وابن عبد الوهاب يطلقان الكفر على الفعل» دون فاعله في مسائل 
الشرك الظاهرة» ويقولان أن الفعل شرك دون فاعلهء قال الشيخ إسحاق: 
«بلغنا وسمعنا من فريق يدعي العلم والدینء وممن هو بزعمه مؤتم بالشیخ 
د بن عبد الوهاب: أن من أشرك بالله» وعبد الأوثان لا يطلق الكفر 
والشرك عليه بعينه». 

- ثم نقل عن هؤلاء المشبوهين قولهم: «نقول لأهل القباب الذين يعبدونهاء 
ومن فيهاء فعلك هذا شرك, وليس هو بمشرك», وقد أفاض الشيخ إسحاق 
في الرد على ھؤلاءء و نقل نصوص الشيخين ید بن عبد الوهاب و ابن 
تيمية في تكفير المعين» وأما أن يطلق اسم الكفر على الفعل دون فاعله فقد 
خصص كلام ابن تيمية وابن عبد الوهاب أنه في المسائل الخفية التي يقع 
فيها أهل الأهواء بخلاف المسائل الظاهرة الجليةء فإنهما يطلقان اسم الکفر 
على المعين» وعلى الفعل وفاعله» [راجع فتاوى الأئمة النجدية 116/3- 
0] وراجع أيضاً [الرسالة المطبوعة مع عقيدة الموحدين (163-138)؛ 
فتوى في حكم تكفير المعين] 


6) قال الشيخ عبد اللطيف بن عبد الرحمن بن حسن من علماء الدعوة 
مخصصاً كلام شيخ الإسلام ابن تيمية في عدم تكفير المعين بالمسائل 
الخفية: «وهذان الشيخان ابن تيمية و ابن القيم يحكمان أن من ارتكب ما 
يوجب الكفرء او الردة يحكم عليه بمقتضى ذلك» وبموجب ما اقترف كفراً 
أو شركاً أو فسقاً إلا أن يقوم مانع شرعي يمنع من هذا الڑطلاق: وهذا له 


لظهور البرهان لقيام الحجة بالرسل» [فتاوی الائمة النجدیة ۳/ ]"٠١‏ 


7 قال الشيخ عبد الرحمن بن حسن -رحمه الله- رداً على من استدل من 
أهل عصرہ بنصوص شيخ الإسلام في عدم تكفير المعين» وكذلك قولهم 
بإطلاق الكفر على القول دون القائل و على الفعل دون فاعله قال الشيخ 
عبد الرحمن بن حسن: «وغاية ما موه به هذا الجاهل: أن شيخ الإسلام - 
رحمه اللہ ذكر في أهل المقالات الخفية أنها وإن كانت کفراً لا ينبغي أن 
يكفر صاحبها حتى تقوم عليه الحجةء وهذا كلامه؛ قال: «نفي الصفات 

كفرء والتكذيب بان الله يُرى في الآخرة كفرء وإنكار أن يكون الله على 

العرش كفر»» فتكفير المعين من هؤلاء بحيث يحكم عليه أنه من الكفار لا 
يجوز الإقدام عليه إلأ أن تقوم عليه الحجة التي يتبين بها أنهم مخطئون» 
[فتاوى الائمة النجدية 3/ 143] 

- فرد الشيخ على من استدل بقول شيخ الاسلام على عدم تكفير المعين ثم 
خصصها بمسائل تنازع أهل العلم في تكفير صاحبها: «ثم يجيء من يموه 
على الناس» ويفتنهم عن التوحيد بذكر عبارات لأهل العلمء ويزيد فيهاء 

وينقص» وحاصلها الكذب عليهم لأنها في أناس لهم إسلام ودين» وفيهم 


مقالات كفرهم بها طائفة من أهل العلم» وتوقف بعضهم في تكفيرهم حتى 
تقوم عليهم الحجة» ولم يذكرهم العلماء في جنس المشركين» [فتاوى الائمة 
النجديه 158/3] وراجع الرسالة كاملة فى [الدرر السنية 11 / 446] 


8 ) قال الشيخ عبد اللطيف بن عبد الرحمن بن حسن رداً على من فهم من 
كلام شيخ الاسلام انه لا يكفر المعين في مسائل الشرك: «و كلام شيخ 
الحجة في مسائل مخصوصةء إذا اتقى الله ما استطاع» واجتهد بحسب 
طاقته و أين التقوى والاجتهاد الذي يدعيه غباد القبورء والداعون للموتى 
والغائبين» [فتاوى الائمة النجدية 247/3] وراجع [كشف الشبهتين 91- 
96 


9) قال الشيخ عبد اللطيف بن عبد الرحمن بن حسن: «كلام الشیخین -أي 
ابن تيمية و ابن القيم- في كل موضع فيه البيان الشافى» وأن نفي التكفير 
بالمكفرات قولهاء وفعلها فيما يخفى دليله» ولم تقم الحجة على فاعله وأن 


النفي يرد به نفي تكفير الفاعل» وعقابه قبل قيام الحجةء وأن نفي التكفير 
لحكم بأنه من الشرك الأكبرء فقد تقدم عن الشیع (يعني ابن تيمية) أن فاعله 
يستتاب فإن 3 د والأ قتل» [فتاوى الائمة النجدية ۸۹ 1 وراجع [منهاج 


0) سْيْل الشيخ ابو بطين النجدى عن تكفير المعين فأجاب: «نقول في 
تكفير المعين: ظاهر الایات والأحاديث؛ و كلام جمهور العلماء» تدل على 
كر ون البرك وال و ہی ہرک شر سے 
قال تعالى: !إن ال لا يَغْفِرُ أن يْشْرَكَ به) [النساء: ۸ءء وقال تعالی: 
آفافگوا النٹر كين ,كيت وَحَِدْتْمُوَهُه | التوية: ]. وجميع العلماء في كتب 
الفقه یذکرون حکم المرتد» و اول ما یذکرون من انواع الکفر والردة 
الراك قفا عن الراك لله رر وید وج 

ألا يستثنوا الجاهل» ویذکرون أنواعاً مجمعاً على كفر صاحبها ولم يفرقوا بين 
المعين وغيره» [الدرر السنية 10/ 403-402] 


1 ) قال الشيخ العلامة أبو بطين النجدي مفتي الديار النجدية موضحاً 
موقف شيخ الإسلام في مسائل الردة الظاهرة: «فانظر إلى تفريقه بين 
المقالات الخفیة والأمور الظاهرة فقال في المقالات الخفية التي هي کفر 
قد يقال إنه مخطى ضال لم تقم عليه الحجة التي يكفر صاحبهاء ولم يقل ذلك 
في الأمور الظاهرة فحكم بردتهم مطلقاًء ولم يستثن الجاهل» [الانتصار 
لحزب الله 15/14] 


2) قال الشيخ إسحاق بن عبد الرحمن بن حسن رادا على أحد أعداء 
الدعوة السلفية في احتجاجه ببعض أقوال شيخ الإسلام» وبيانه أن شيخ 
الاسلام يكفر من ارتكب الشرك قال المحتج: هذا كلام إمامهم ابن تيمية 
الذي يقتدون به» يقول: «إن المجتهد المقلد والجاهل معذورون» ومغفور 
لهم» فيما ارتكبوه فلما بلغني هذا عنه أرسلت إليه وحضر عندي» وبينت له 
خطاه: وأنه وضع كلام الشيخ في غير موضعه وبينت له أن الشيخ قال 
ذلك في أمور بدعية ليست بشرك» [مجموع الرسائل المحمودية 23-21] 


3) قال الشيخ أبو بطين مفتي الديار النجدية معلقاً وموضحاً موقف ابن 
تيمية في تكفير المعين في المسائل الظاهرة: رراما الامور التي هي مناقضة 
للتوحيد والإيمان بالرسالةء فقد صرح رحمه الله (يعني ي أبن تيمية) في 
مواضع كثيرة بكفر أصحابها وقتلهم بعد الاستتابة ولم يعذرهم جس 
أنا نتحقق أن السبب في تلك الأمور إنما هو الجهل يحقيقتهاء فلو علموا أنها 
کفر تخرج عن الإسلام لم يفعلوها, وهذا في كلام الشيخ رحمه الله كثير» 
[الدرر السنية 246/6] وراجع [الدرر السنية 518/5] 


4) قال الشيخ عبد اللطيف بن عبد الرحمن بن حسن آل الشیخ راداً على 
العراقي في فهمه الخاطىء لكلام الشيخ ومعلقاً على كلامه في كفر من وقع 
في الشرك في المسائل الظاهرة: «التحريف الثاني: أي (من تحريف 
العراقي) أن الشيخ ابن تيمية قال: ووأ سيل التكفير للمسلمين»» وعبارات 
الشيخ أخرجت غباد القبور من مسمى المسلمين, كما سننقل من كلامه في 
الحكم عليهم لا يدخلون في المسلمين في مثل هذا الكلام» فذكر كلاماً فيمن 
أخطأ من المسلمين في بعض الفروع» إلى أن قال ابن تيمية: فمن اعتقد في 
بشر أنه إله» أو دعا ميتاً وطلب منه الرزق والنصر والهداية وتوكل عليه 
وسجد له» فإنه يستتاب» فإن تاب وإلا ضربت عنقه» [فتاوى الأئمة النجدية 
3 ]| 


5) قال الشيخ إسحاق بن عبد الرحمن بن حسن معلقاً على كلام لشيخ 
الإسلام في كفر غباد القبور: «وأن هذا هو عين كلام شيخ الإسلام ابن 
تيمية إلى أن قال يستتاب» فإن تاب وإلا قُتِل بضرب عنقه؛ ولم يقل يعرف 
ولا قال ما يكفر حتی يُعرف كما ظن ذلك من لا علم عنده» و من هو 
مدخول عليه في أصل دينه» [فتاوى الأئمة النجدية 133-132/3] 


6) قال الشيخ أبو بطين النجدي معلقاً على كلام شيخ الإسلام في مسألة 
الوسائط وهو قوله: «من جعل الملائكة أو الأنبياء وسائط يدعوهم ويتوكل 
عليهم» ويسألهم جلب المنافع» ودفع المضارء مثل أن يسألهم غفران 
الذنوب» وهداية القلوب» وتفريج الكربات» وسد الفاقات فهو كافر بإجماع 
المسلمين . . إلى أن قال فمن أثبتهم وسائط على هذا الوجه فهو كافر مشرك 
يجب أن يستتاب» فإن تاب وإلا قُتل». 

- قال الشيخ أبو بطين» معلقاً: «فانظر قوله فهو كافر بإجماع المسلمينء 
فجزم بكفر من هذه حاله» وأنه إجماع المسلمين» ولم يقل في هذا الموضع لم 


ل تک تک هک :“کم ٣ک‏ کے "٣ک‏ ظنى_ ظفلى_ صےص کک کہ ۔ کا کک ظلى_ کے هک کے <طفى کے کھکھ کھ کک 
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يمكن تكفيره» ذلك حتى يبين له ما جاء به الرسول» وقوله: فمن أثبتهم 
وسائط على هذا الوجه فهو كافر مشرك يجب أن يستتاب» فجزم بكفره قبل 
الاستتابة» [فتاوى الائمة النجدية ١/7 ٠۷‏ ] 


- فما أوضحها من أدلةء التی تبرأ شيخ الإسلام -ابن تيمية- وتلميذه -ابن 
القيم- مما ينسبه إليهم هؤلاء الصبية من أهل الجهم والارجاء وكانت ردود 
أئمة التوحيد شافيه وكافيه على هؤلاء المشبوهين فى عصرهم» ونضعها 
اليوم فى وجه أحفاد هؤلاء المشبوهين من أهل الجهم والإرجاءء فإن رجعوا 
فخيراً لهم» وهذا أحب إلينا والله» وإن لم يرجعوا بعد كل هذاء فنتقرب إلى 
اکر هم و لاكرامة لبي فی خهال تعاضر کت ضرتہ اتفٹر ا واه 
اله 


ل تک تک هک :“کم ٣ک‏ کے "٣ک‏ ظنى_ ظفلى_ صےص کک کہ ۔ کا کک ظلى_ کے هک کے <طفى کے کھکھ کھ کک 


اا فطل امن السلسلة: الا نمال الله تعالی أن تکرح كافعة 
لأهل التوحيدء وتكون عوناً لهم لثباتهم على الدين وعدم التفريط فيه. 


- فقد كان السبب الرئيسى من تلك السلسلة هو نجاة أهل التوحيد الصادقين» 
نجاتهم من شباك أهل الجهم والإرجاء الجدد الذين لبسوا عباءة نصرة 
المجاهدين. 


- وبفضل الله تم الفصل فی تلك المسائل التى عليها أكثر النزاعات» وبيان 
حقيقتها العلمية والشرعية من الكتاب والسنه وعلماء الأمة ومنهج دولتنا 
حفظها الله. 


- وكشفنا تدليس أهل الجهم والإرجاء على علماء السلف من تحريف ولى 


- فلا يُعنينا بعد ذلك: هل هذا إهتدى أم أصر على ضلاله؛ فما علينا إلا 
البلاغ» حتى تُعذر أمام ربناء ونشهده أننا بلغنا ما علينا. 


- ولمن لا يعرف من هو تلميذ المرتدء ومن هو شيخه»ء فمن تابع السلسلة من 
بدايتها سيعلم من هو ومن هو شيخه؛ وما ھی مسائل الخلاف. 


ا لای دعبا لبه فى ماس ررر سی الاي اللا صم 
مرتد مثل شيخه بعناده وتكبره عن النزول للحق؛ وإصراره على ضلاله.. 
وشيخه المرتد هو (څد با ناجى) الذى كفرناه قبل ذلك وفضحنا منهجه 
الفاسد وهجومه على الدولة التى اسقطت أصنامه من القواعدجيه 

شابه اباه فما ظلم. 


- وأحب أن أختم هذه السلسلة بما يتهرب به أهل الجهم والإرجاء فى كل 
مرة عندما نواجههم ... 


* لماذا سلسلة البيان لم تتراجع عن تكفير المصوتين الذى جاء فى تعميم 
اللجنة ؟! وأنتم قد أعلنتم قبل ذلك أن من يُكفر المصوتين هم الغلاه الخوارج 
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الس ھر لت من هذا اتک راا د قالت آتھا تة فى السا 
التى حدث عليها نزاع وخلاف فقط !! 


- ففى کل مرة عندما نواجه أهل الجھم والإرجاء بهذا الأمرء لا نجد منهم 
إلا الصمت والهروب» وهذا لتقيتهم الخبيثه» لإنهم لن يستطيعوا أن يُهاجموا 
السلسلةء فهى كانت حبل النجاة لهم بين المناصرین؛ مع أن سلسلة البيان 
جاتت بالكثير الى تكالف: مھ كما ا رشکتا فى هذه السللة» ولكن أن 
يستطيعوا أن يُعلنوا ذلك» ويعيشون على الإنتصار الوهمى بسحب التعميم؛ 
ويخدعون السذج بهذا الإنتصار الوهمى» ونسوا أن الفيصل بيننا هو المنهج 
زاين الببحيه» ركن ما باهم يفون إلا التاق بهذا الإنتسان الوقن 
ليُدارون به ماء وجههم. 


ألا قد بلغت - ألا قد بلغت - اللهم فأشهد 


